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Prab&h obhajoby bakalaFské price:

Botanicky pruzkum oteviené &asti nivy potoka Huéiny (Cerny Kfiz, Sumava) 3est let po hydrologické -
revitalizaci

V uvodu prezentace kvalifikacni prace byl ivod do problematiky doplnén o piedneseni historie sledovaného
izemi, predeviim probéhlych zasah(i na ném. Nasledovalo piedstaveni pouité metodiky, na které navazalo
prezentovani zjidténych vysledkd formou grafického zpracovani. V diskuzi v prace studentka uvedla i vycet
zjisténych druhl na sledovanych plochéch. V3e zhodnotila v zévére¢ném komentafi k zjisténym vysledkim

prace.

Tajemnice komise pietetla posudky vedouciho a oponenta prace, véetné otazek v nich uvedenych.
Studentka méla pisemné zpracované, odpovédi prakticky prectla.
Ing. Suchy: Jak byste klasifikovala kategorii sledovanych ploch a znate planovany management stedovanych

ploch? Odpovéd se pfeklenula spise v kratkou rozpravu studentky s tazatelem.

Doc. Berec poZadal o vysvétleni metodiky ve vztahu k vyty&eni transekti na sledovanych plochach. Studentka
vysvétlila. Dale poZidal o doplnéni interpretace grafi vysledki a dotaz na pozadovany cilovy stav. Studentka
na prvé reagovala orientacnim urcenim a na druhy dotaz zhodnocenim ploch po strance druhové bohatosti

(kterd neni prilis velka).

PhDr. Klap3tova: Maji tyto revitalizace néjaky vyvojovy trend? Studentka rozpacité odpovédéla, Ze vi pouze o

probéhlych revitalizacich a nevylouéila plinované.

Ing. Mgr. Malikova: Co viechno jste délala a ur€ovala u sledovanych vzorkG? + Navrh do budoucna: uréit

pokryvnost ploch. Pfeklenulo se v kratkou rozpravu.

RNDr. Slabova: Stati fytocenologicky snimek pouze jednou za rok? Pro ucel feené prace dle nazoru studentky

ano.
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