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Porodni plan u porodu

. Mimorfadné aktualni

1
2. Aktualni pro danou oblast
3.
4
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Uzite¢né a prospésné

. Standardni Groven
. Neobvyklé

. Vhodné zvoleny cil. ktery byl naplnén
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. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
. Nevhodné zvoleny cil

. Originalni — zdarila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni
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. Pro dané téma nevhodna

. Vynikajici, pouzity dosud neb&€zné prameny
. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobra, bézn¢ dostupné prameny
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. Slab4, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):

Pfinosy bakaléfské prace:

. Mimotadné, funkéni
. Velmi dobré, funkéni
. Odpovida nutnému doplnéni textu
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. Nedostacujici

Originalni, inspirativni nazory
Ne zcela bézné nazory
Vlastni ndzor argumenta¢né podpofeny

L.
2.
a3
4.

Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalaiské prace v praxi a ve vyuce:

Formalni stranka:

1.
2.
2
4.

Praci lze uplatnit v praxi

Praci lze uplatnit ve vyuce

Vhodna pro publikovani

Préci nelze piili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

1.
.

Vyborna
Velmi dobra

3. Prijatelna

4.

Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
c) dobra

d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra

¢) dobra

d) nevyhovujici

Zésadni pripominky k bakalafské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

...............................................................................................................
...............................................................................................................

Dalsi hodnoceni:

Prezentovana bakalafska prace se zabyva velmi aktualnim porodnickym tématem,
autorka se ve zvolené problematice v pfimé&fené mife orientuje. Teoreticka Cast systematicky,
ale piili§ struéné, popisuje zvolené téma. Metodicky autorka pracuje s adekvatnim souborem,
vhodné voli kvalitativni vyzkum. Forma komunikace s infomantkami je adekvatni. Vysledky
autorka prehledné shrnuje a prezentuje, diskuse rozsahem odpovida ziskanym datim. Zaver
vhodnou formou shrnuje ziskané poznatky.

Autorka po celou dobu pracovala samostatng. Teoreticka ¢ast je velmi stru¢na, neni
vyuzit jeji potencial, navic v nékterych eastech se autorka pili§ koncentruje z pohledu
zamé&feni prace na méilo podstatné véci (napf. popisy znamek odlu¢ovani a mechanismy
porodu placenty). Hned v Givodu neni spravna uvedena definice porodu. V textu se vyskytuji
gramatické chyby a pieklepy, neni pouzivana idealni terminologie. Opakovan¢ je chyba ve
slové dirupce. Konzultace préce ze strany autorky probihaly jen v minimalni mife.

Prace splfiuje zdkladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji K ustni

obhajobé: 1. ano
2. 1ie
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie
3. dobie

4. nevyhovel

Otazka k Gstni obhajob¢ prace:
Jaky je Vas osobni ndzor na porodni plan?
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