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Hodnoceni prace:

Volba tématu prdce a jeji vyznam: (2) vhodné a vyznamné téma
Formulace cilii prdace: (2) cile byly vhodné¢ formulovany
Metodika zpracovani: (2) vhodn¢ zvolena a formulovana

Prace s daty a informacemi: (2) pouzita data aktualni, prace s informacemi dostatecna vzhledem k
tématu

Komentaf: Pfedevsim je tfeba ocenit praci s vlastnimi daty, jenz byla ziskdna vyzkumem piimo v
terénu.

Celkovy postup i'eSeni: (2) postup feSeni spravny, nékteré kroky neadekvatni

Teoretické zazemi autora: (3) autor neuvedl zddné vyznamné autory, ale zna teorii dané
problematiky

Komentat: Autorka méla vénovat studiu odborné literatury vétsi pozornost, nebot’ diikladnéjsi znalost
ostatnich vyznamnych badateli by nepochybné ptispéla ke zvySeni celkové urovné predkladané
bakalaiské prace.

Prace s odbornou literaturou (citace, norma): (4) autor nedodrzel ¢asto citaéni normu

Komentart: Zptisob prace s odbornou literaturou neni pfili§ optimalni. Naptiklad autorka nepouziva
dokonce ani unifikovany styl bibliografickych zdznam1.

Uroveii jazykového zpracovdni: (5) prace je velmi $patné jazykové zpracovana
Komentai: Vyskytuji se bohuZel az ptili§ ¢asté nedostatky v gramatické i stylistické roving. Napf. str.
9: \\"Zpracovani dat z dotaznikového Setfeni ndm poskytlo mnoho zajimavych informaci, které by

mohli byt déale vyuzitelné.\\\" str. 12: \\"Cestovni ruch ma tak interdisciplinarni charakter, kde
vysledky jedné védni discipliny vyuzivaji i jiné védni discipliny, ¢imZ obohacuji svoje poznani.\\\"

Presnost formulaci a prace s odbornym jazykem: (4) autor se vyjadiuje castecné¢ neodborné
Formalni zpracovdni - celkovy dojem: (4) prace vykazuje formélni chyby

Komentai: Z hlediska formalniho zpracovani mohla byt prace zpracovana mnohem lépe. Predevsim
nejednotny format (napt. nékteré grafy, tabulky) pisobi dosti rusive.



Splnéni cilit prace: (2) cile prace vetné dil€ich byly splnény

Formulace zavéri prdce: (3) zavéry jsou dostatecné formulovéany a jsou vyznamné pro dalsi
vyuziti

Odborny pfFinos prdce a jeji praktické vyuZiti: (3) prace je po odborné a praktické strance
vyuzitelna

Celkové hodnoceni prace:
Navrh hodnoceni prdace znamkou: dobie

Doporucuji praci k obhajobé: ANO

Otazky k obhajobé:

Otazka 1: Mohla byste vysvétlit vyznam tvrzeni ze strany 12: \\\"Cestovni ruch mé tak
interdisciplinarni charakter, kde vysledky jedné védni discipliny vyuzivaji i jiné v&dni discipliny,
¢imzZ obohacuji svoje poznani.\\\"

Otazka 2: V zavéru prace mimo jiné konstatujete, ze zkvalitnéni a doplnéni sluZeb pro navstévniky
zajmové oblasti by mohlo pfildkat nové zdjemce. Jaka konkrétni opatieni v oblasti sluzeb byste
navrhovala?
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