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POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Jméno a prijmeni studenta:
Studijni obor:

Vedouci bakaldrské prdce:
Katedra:

Ndzev bakaldarské prdce:

Volba tématu:

Cil prace a jeho naplnéni:

Struktura prace:

Prace s literaturou:

Petra Kovandova

Vieobecni sestra — kombinované studium

PhDr. Andrea Hudackova

O3etfovatelstvi a porodni asistence

Spoluprdce sestry s rodinou pacienta hospitalizovaného na ARO

1. Mimofadné aktualni
2. Aktualni pro danou oblast

3. Uzitené a prospésné
4. Standardni troven

5. Neobvykle

1. Vhodné zveleny cil, ktery byl naplnén

2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

4, Nevhodné zvoleny cil

1. Origindlni — zdafila

2. Logickd — systémova

4. Pro dané téma tradiéni
5. Pro dané téma nevhodna

. Vynikajici, pouZity dosud nebézné prameny

. Velmi dobri, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobr4, béZné dostupné prameny

. Slaba, zastaralé prameny

Ju L b —

Vybaveni price (data, tabulky, grafy, prilohy):

Pfinosy bakalafské prace:

1. Mimofadné, funk&ni

2. Velmi dobré, funkéni

3. Odpovidé nutnému doplnéni textu
4. Nedostatujici

1. Originalni, inspirativni nazory

2. Ne zcela bézné nazory

3. Vlastni niazor argumentaéné podpoieny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalarské prace v praxi a ve vyuce:

Formalni stranka:

1. Prici lze uplatnit v praxi
2. Prici lze uplatnit ve vyuce

3. Vhodna pro publikovani
4. Préci nelze pfilis vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce

1. Vyborna
2. Velmi dobra

3. Prijatelna
4, Nevyhowujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika a) v¥borna
b) velmi dobra
¢} dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vv¥borna
b) velmi dobra

c) dobra
d) nevvhovujici

Zasadni piipominky k bakalaiské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Studentka se ve své bakalarské prdci zabyvala velmi duleZitym tématem a lo
spolupraci sester pracujicich na ARO s rodinami pacientii, zde hospitalizovanych. Teoretickd
édst je spravné zpracovand, jednotlivé kapitoly na sebe logicky navazuji. Studentka v nich
zmapovala problematiku resuscitacni a intenzivai péce, zapojeni rodiny nemocného do
ofetFovatelského procesu a problematiku komunikace sester s pribuznymi pacienti. Ke
zpracovani poufila 25 zdrofu, ze kterych cituje.

V ramei praktické vyzkumné édasti si stanovila 3 cile, jez se ji podafilo naplnit. Jako
metodiku si studentka vybrala kvalitativni vzkumné Seifeni. Vysledky jsou zpracovdny
pFehledné, v prdci nechybi ani kategorizace kvalitativaich dat do tabulek.

V kapitole Diskuse autorka komparuje zjisténa data s dostupnou literaturou, v praci
se objevuje jeji viastni ndzor. V Zdvéru studentka uvddi, Ze vysledky prdce mohou poslouZit
Jjako vzorovy materidl pro sestry ke zlepSovani kvality poskytované péce o pacienty.

Prace spliiuje zdkladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuuji k stni
obhajobe: 1. ano

2. ne
Navrhovana klasifikace: 1. vvhorné

2. velmi dobfe

3. dobte
4. nevyhovel

Otazka k ustni obhajobé prace:

Jak konkrétné uplatnite vysledky své prdce v praxi?



