POSUDEK VEDOUCIHO BAKALARSKE PRACE

Iméno a pHjmeni diplomanta: ZDENEK RUZICKA

Nizev bakalé¥ské préce: SOCIALNI DOPAD VAZBY NA OSOBNOST CLOVEKA

Volba tématu: 1. Aktugni, malo frekventované iéma price
2. Aktudlni, $asté téma price
3. Neaktualnf téma prdce
4, Nevhodn# zvolené téma
Cil price a jeho naplnén: i Vhodn& zvoleny cil, ktery byl napln¥n
2. Vhodng zvoleny cfl, ktery byl &4stefng napladn
3. Vhodng zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodng zvoleny cil
Struktura prace: 1. Pro dané téma velmi vhodué .
2. Pro dané ¢éma tastetné vhodad
3. Pro dané #éma nevhodnd
Préce s literaturow: 1. Vynikajicl, pouZity dosud neb#iné prameny
2 Velmi dobra, pouZity nejuovEjsi destupné prameny
3. Dobré, pouZity b&Znd dostupné prameny
4, Slaba, pouZity zastaralé prameny
5. Nevyhevujici — pouZito mélo zastaralé literatury
Yybaveni prace tabutkami, grafy, pfilohami:
1. Vybomé
2. Velmi dobré, funk&ni
3. Bobré — jen Sstednd cdpovids nutnému dopinéni textu

4. Nedostatujfcl
Ptinosy BP: Origindlni, inspirativn{ ndzory
Ne zcela bEEné ndzory, které jsou inspirativai
Malo viastnich nédzord nebo nedostatetng argumentatng podloZend
Vlastni ndzor chybi
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Uplatnéni BP v praxi a ve vyuce: 1 Préci ize vyborn# uplatnit v praxi

2. Prici Ize &istefnd uplatnit v praxi

3. Prici lze vyborn& uplatnit ve vyuce aebo vyzkumu

4. Préci lze Fasteén uplatnit ve vyuce nebo vizkumu
S

Price nelze v podstat® vywukit ani v praxi, pfi vyuce nebo vyzkumn

Grafick strdnka: 1. Vybornd
2. Velmi dobré
3. Dobrd
4. Nevyhovujicf
Jazykova stranka i Stylistika: a) Vybornd
b) Dobrd
¢) Nevyhovujicl
2. Gramatika; a) Vyborna
b) Bobri

¢) Nevyhovujicl




Zasadn pFipominky k BP: 1. nemam
2, méim tyto:

Daldi hodnocent:
Bakalafsk4 price se zabyvié socidlnim dopadem vykenu vazby na osobnost Slovéka. Student proved!

analyzu a kompilaci odbornych textd, které jsou nezbytiné pro zpracovéni préce a pochopent jejtho obsahu. Po
vymezeni teoreticks &4sti s pouZitlm firckého spekira zdrojd, vénuje druhou Sdst prdce vymezen( pracovnich
hypotéz s tim, %e velmi vhodnym zpiisobem komponuje do price kazuistiku, na kieré dokazuje oviivnéni &1
neovlivnénl osobnosti vykonein vazby.

Pravdou 20stdva, Ze prace nemd pfesna pravidla ani pfimy vystup, je toliko popisné s nékterymi
analytickymi prvky. Pokud by byla brana v dvalu jenem problematika stanovena ,,Zdsadami pro vypracovan,”
spinila by préce svi}j udel.

Domnivam sg, Ze v pFipadé tétoe price student dostatetnd nepopsal psychosocidlni dopady smisténf do
vykenu vazby a soustiedil se vyhradng na popis jednotlivych aspekti daného problému. Presto je moZaé Fici, Ze
jsou v préci uvedeny skuteEnosti méng zndmé laické vefejnosti a prave popis je pravd&podobné nejvhodnjsi
formou realizace takto vymezeného tématu,

Préce splituje zékladni poZadavky kladené na tento typ prac, a proto ji doporuiyji k $istnf obhajobé:
1. ano
2. ne

Navrhovana klasifikace:

vyborng

vyborag nebe velmi dobfe dle Gstni obhajoby
velmi dobfe

velmi doble nebe dobfe dle istad obhajoby
dobie

dobfe nebo nevyhové dle dstnl obhajoby
nevyhovél
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Otazky k tistnl obhajob price:

1. Jaké okolnosti vazby piiscb{ viziiliin: vami vymezené 2. skupiny nejv¥3{ potiZe v adaptaci?
2. Bylo by mo#né je n¥jakym zpiisobem odstranit, nebo minimalizovat?

3. Jak ceikovE hodnotile &esky institut vazby v komparaci se zahreni¢im, nebo historickym pojetiy
4. Jakym smérem byste prdci déle rozvijel do podeby préce magistorské nebo dokonce dizerta

Datum: Podpis vedoucthe BP:  Doe. Dr. JUDr, Jan Hejds




