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WVolba tématu: 1. Aktudlni
@Uiiteéné a prospésné
3. Standardni
4, Neobvyklé

Cil prace a jeho naplnéni: @Vhﬂdﬂé zvoleny cil, ktery byl naplnén
2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢dsteéné naplnén
3. Vhodné zvoleny cil. ktery nebyl naplnén
4. Nevhodnég zvoleny cil

Struktura prace: 1. Origindln{ — zdafila
2. Logicka — systémova
3. Logicka — tradiéni
4. Pro dané téma tradi¢ni
5. Pro dané téma nevhodna

Prace s literaturou: 1. Vynikajici, pouzity dosud neb&Zné prameny
2. Velmi dobra, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny
@Dﬂhﬂ beéZné dostupné prameny
4. Slaba, zastaralé prameny
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Oponentsky posudek bakaldfské price ,Experimentilni vizkum specifického absorbovaného vykonu na
magnetické rezonanci 3,0 Tesla® vypracované panem Jaroslavem Riac¢kem

Bakaldfskd price , Experimentalni vyzkum specifického absorbovaného vykonu na magnetické rezonanci 3.0
Tesla" pana Jaroslava Racka shruje viasini experimentalni zkuenost se specifickym absorbovanym vykonem
(SAR) pfi méfeni na klinickém tomografu. Price se zabyva problematikou, které parametry SAR ovlivilujia
jakymi zmé&nami v mé&ficich sekvencich lze absorbovany vykon sniZit a tim sniZit i zati¥en! pacienta
vysokofrekvenénim polem.

Autor nejprve proved! fadu méfeni na fantomech, poté ovéfil ziskané vysledky v klinické praxi a podrobng
rozebral zjist&né rozdily. Z hlediska klinické praxe autor dospél k velmi zajimavym vysledkim. Atkoliv
vysledky na fantomech jednoznaéné potvrzuji stanovené hypotézy, interpretace vysledkid zjisténych pfi méfeni
pacientl je sloZitgj5i. V neposledni fadé autor na zikladé vlastni zkuSenosti nabizi moZnosti, jak predejit
problémim s vysokou zatéZi absorbovanym vykonem pfi klinickych vySetfenich.

Autor prokdzal nadprimémé znalosti z oblasti MR zobrazovani a prace miZe byt pfinosem nejen pro
radiologicke asistenty na pracovidtich magnetické rezonance. Podstatnd &4st studie byla publikovéna v éasopise
Prakticka radiologie (Racek J., Belian T., Krahula O.: Specificky absorbovany vykon v MR 3T — experimentalni
vyzkum, Praktickd radiologie 2009, 2: str. 11).

Medostatky:

Kapitola 3.2.1. a dale: VyuZiti uzené kyty a biitku jako fantomu je vynikajic{ ndpad, protoZe simuluji relaxace
v lidském téle podstatné lépe neZ kapalné &i Zelatinové fantomy. Nejde ale o klinicky vyzkum, jak je v textu
uvedeno.

V diskuzi (kap. 5.2.) chybi vysvétleni, pro¢ méfeni na fantomu simulujicim klinické podminky, bylo zjisténo
stejné zatiZeni SAR pfi riiznych opakovacich &ase sekvence, zatimco pfi méfeni na plvodnim fantomu SAR pfi
rostoucim TR dle ofekdvani klesd. Na obranu autora lze konstatovat, Ze tento zajimavy jev je velmi obtiZné
popsat — pravdépodobné se vlivem rozdilnych T1 a T2 relaxaénich ¢asi pfi odlisném TR mize ménit i nastaveni
transmitter gain, vliv mohou mit i pfipadné pfipravné pulzy (tzv. dummy scans) a v neposledni fade je potfeba
vzit v ivahu, Ze software tomografu pfi vyhodnoceni zat2e SAR bere v ivahu i ¢as nutny pro odvod tepla

z organizmu (tj. na zatiZeni organismu mé vliv nejen aktuilné béZici sekvence, ale i sekvence, které
predchazely).

Vzhledem k tomu, jak je problematika specifického absorbovaného vykonu obsahld, otekaval bych i delsi
seznam pouZité literatury. Piinejmendim mél autor odlozit skromnost a zminit vlastni élanek publikovany

v Praktické radiologii, ktery do seznamu literatury uréité pati.

| pfes vy3e uvedené vyhrady vysoce ocenuji schopnost samostaing provadét experimentdlni prici na sloZitém
pfistroji vyZadujicim rozsdhlé teoretické i praktické zkuSenosti a ziskané vysledky systematicky tfidit a hodnotit.
Mirou samostatné experimentdlni ¢innosti tato prace vysoce pfevyiuje primér, O vyznamu price svedéi i vlastni
publikace. Praci proto hodnotim jako vybornou.

‘{I.::* |ilr1.l_,|J ‘;J__ rd ._._l_ JEQ
'] Y€,






