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POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Nazev prace: Zivot homosexudli v soucasné ¢eské spolecnosti
Kritéria hodnoceni prace (oznacte vzdy pravé jednu z moznych znamek):

1. Struktura prace (aplnost, logicka posloupnost a vyvazenost kapitol, rozsah prace)
A - vyborné
B — velmi dobie
C — dobfte
N —nevyhovél/a

2. Metodologicka a metodicka stranka prace (stanoveni hypotéz/cili prace, vhodnost a kvalita dat a
metod)
A — vyborné
B — velmi dobfte
C — dobfte
N —nevyhovél/a

3. Prace s literaturou a dalSimi informac¢nimi zdroji (vybér, spravna citace, pouziti, dodrzovani
bibliografickych norem)
A — vyborné
B — velmi dobfte
C — dobfte
N — nevyhovél/a

4. Odborna spravnost — znalost problematiky (prokazani znalosti feSené problematiky, prokazani
specifickych znalosti, schopnost aplikovat znalosti na konkrétni problém)
A — vyborné
B — velmi dobfte
C — dobie
N — nevyhovél/a

5. Zhodnoceni vysledki, naplnéni cilid, aplikovatelnost v praxi
A —vyborné
B — velmi dobie



C — dobte
N — nevyhovél/a

6. Uroveii jazykového a stylistického zpracovani
A —vyborné
B — velmi dobfte
C — dobie
N — nevyhovél/a

7. Formalni a graficka uroven prace
A - vyborné
B — velmi dobfte
C — dobte
N — nevyhovél/a

Zavéreéné shrnuti, komentare, otazky k obhajobé:

Autorka se vénuje aktudlnimu a relevantnimu tématu, kterym je homosexualita a homofobie v
soucasné Ceské spolecnosti. Prace ma logickou a piehlednou strukturu. V prvnich ¢astech autorka
definuje kli¢ové pojmy, nastifiuje historické souvislosti homosexuality, predklada legislativni
vymezeni prav homosexualll a shrnuje vysledky nékterych vyzkumi vénovanych problematice
homosexuality. Vzhledem k tomu, Ze cilem prace je nahlédnout do kazdodenniho Zivota homosexuald,
jsou v praci vhodné zafazeny vysledky autor¢ina vyzkumu, ktery byl zalozen na polostrukturovanych
rozhovorech. Pfedlozena bakalaiska prace méa dobrou stylistickou i odbornou trovei, opira se o
uspokojivy literarni kontext, propojeni teoretické Casti s osobnimi ptibéhy (iryvky z rozhovort), které
vzesly z vyzkumné ¢asti, 1ze povazovat za vydarené. Slabsi strankou prace je vSak prace s literaturou:
mnohde neni zfejmé, na jaky zdroj se autorka odvolava, v zavérecném seznamu literatury, se objevuji
tituly, se kterymi autorka nepracuje. Skoda této nediislednosti v jinak vydatené praci. Barbora
Stuhlova piesto predlozila kvalitni bakalafskou praci, kterou hodnotim jesté jako vybornou.

Navrhovana Kklasifikace (vyslednd znamka neni aritmetickym primérem znamek jednotlivych kritérii

hodnoceni prace):

A —vyborné

B — velmi dobie
C — dobre

N — nevyhovél/a

V Ceskych Budgjovicich dne 15. srpna 2014 i e .

Podpis vedouciho/recenzenta bakalaiské prace



