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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Zjisténi miry pietizeni dtského organismu v disledku nadmérné zatéze

Skolni brasnou v okrese TFebi¢

Diplomova prace posluchiy Stanislavy Vrbkové o rozsahu 71 stran &itop zji&'uje
miru pretizeni dtského organismu Zgobovaného hmotnosti Skolni brasnyréhi probihalo
na 6 zakladnich skolach. Jedna se o praci expetainépovahy.

Po formalni strance diplomantka nedodrzef@dppsanou strukturu experimentalni
prace.

Abstrakt vystihuje pedloZzenou praci. Chybi stig prezentované vysledky $ehi a
Zawry prace.

V Teoreticko-metodologickéasti stanovuje cil a Ukoly prace. Byla poloZzegdecka
otazka na zakladvlastni zkusenosti. V tomtdipads, dle formulace otazky, se ale nejedna o
vyzkumnou otazku. Je zde formulovana hypotéza nebedlikce, odhad dgitého vztahu.

Déale uvadi Rozbor literatury a naslédpiehled poznatk ke zvolenému tématu.
Diplomantka se &nuje pohybovému aparatu, jeho slozkdm a vyvoji,e d@bpisuje
ontogeneticky vyvoj jedince, drzenild a odchylkhm od spravného drzeélat vhodnym
pohybovym aktivithm a problematice Skolni braSnyteXtu jsou pouZzity fimé i negimé
citace. Téky v textu se daji az za ukotenou zavorkou citace.

V kapitole Metodologie je uveden pouze popis vidsin vyzkumu. Chybi
charakteristika souboru a popis zvolené metody wyak

Nasleduje kapitola Vysledky. Diplomantka vysledkyrezentuje v pehlednych
tabulkach a grafech, které nejstiselre oznaeny.

V diplomové préci zcela chybi kapitola Diskuse.

V zawru prace se diplomantk&mwuje stanovenymadeckym otazkam.

V Seznamu literatury diplomantka uvadi celkem 1®fgd a 8 internetovych odkéaz



PredloZzena diplomova prace poslucky Stanislavy Vrbkové splje po obsahové strance
poZzadavky kladené na jeji zpracovani. Po formalndnse bude feba vySe popsané
piipominky vyswtlit a doplnit.

Préaci doportuji k obhajol& s dophujicimi otazkami:

1) Prat si myslite, Ze bude celkovy ¢get peetizenych divek &Si nez celkovy piet
pietizenych chlapc? Co bylo podkladem pro tentdegplpoklad?
2) Jak jste vybirala zaky pro vlastni vazeni? Uvadit#:kazdé iidy bylo vazeno 10

Zalka, vzdy et divek a gt chlapd@*.

Navrh na klasifikaci bakalarské prace: velmi dol¥e

PhDr. Renata Malatova. Ph.D.,v.r.

podpis recenzenta prace

V Ceskych Budjovicich dne 14. 5. 2012

Stupe kvalifikace: vyborrg velmi dolre dolve nevyho¥l
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