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Jméno a prijmeni studenta: Petra FlaSkova

Studijni obor: Specialni pedagogika

Vedouct bakaldrské prdace:  PhDr. Vlastimila Urbanova
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Ndzev bakaldrské prace: Vyvoj sourozencckého vztahu ovlivnéného télesnym
postizenim

. Mimofradné aktudlni

. Aktuilni pro danou oblast
. Uzite¢né a prospésné

. Standardni Groven

. Neobvyklé

Volba tématu:
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. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodn¢ zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodn¢ zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodn¢ zvoleny cil

Cil prace a jeho naplnéni:

FEOR S e

. Originalni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradicni

. Pro dané téma nevhodna

Struktura prace:
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. Vynikajici. pouzity dosud nebézn¢ prameny

. Velmi dobra, pouZzity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobra. bézné dostupné prameny

. Slab4, zastaralé prameny

Prace s literaturou:
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, piilohy):

1. Mimofadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. QOdpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici
Prinosy bakalaiské prace: 1. Origindlni, inspirativni nazory
2. Ne zcela bézné nazory
3. Vlastni nazor argumentaéné podporeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalaiské prace v praxi a ve vyuce:

1. Prici lze uplatnit v praxi

2. Priaci lze uplatnit ve vyuce

3. Vhodna pro publikovani

4. Praci nelze pFili§ vyuZit ani v praxi ani pii vyuce
Formalni stranka: 1. Vyborna

2. Velmi dobra

3. Prijatelna

4, Nevyhovujici




Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalatské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Bakalafska prace o rozsahu 64 stran, je tradiéng strukturovand, doplnéna piilohami /souhlas
respondentd, otazky k rozhovorim/.

Teoreticka &st piedstavuje tvodn{ vhled do problematiky. Autorka se zabyva vymezenim a
vykladem pojmi . které souviseji se zkoumanym problémem /sourozenecka konstelace, vyvoj
vztahu mezi sourozenci, t&lesné postizeni/.

Prakticka ¢ast obsahuje vysledky vyzkumného Setfeni. Byla upfednostnéna kvalitativni forma
vyzkumu. Sbhér dat byl provadén prostiednictvim polorizeného nestandardizovancho
rozhovoru . Vyzkumny soubor byl pe¢livé vybiran dle presné stanovenych kritérii. Rozhovory
byly vedeny s intakinimi sourozenci, se sourozenci s t€lesnym postizenim i s rodici
sourozencti. Rozhovory jsou kvalitné zpracovany a vhodné doplnény pfimou citaci.

V Diskuzi uplatiiuje i sviij pohled na danou problematiku, je zde patrna i snaha o kategorizaci
vysledki  vyzkumu, argumentace autorky vyznivd presvédCivé. Pripominku lze mit
k zavéreéné kapitole prace, kterd je spise analyzou vysledka vyzkumu.

7 hlediska obsahového jde o vyvazenou a pichledné napsanou praci. I po strdnce formalni
prace nevykazuje vyrazné nedostatky.

Prace spliuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni

obhajobe: 1. ano
Z.me
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobre
3. dobre

4. nevyhovél

Datum:. 7934013 . Podpis vedouciho bakalaiské prace...." AN o




