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1. HODNOCENI OBSAHOVE STRANKY PRACE Nelzo
(hodnoceni vyznacte X) 1 2 3 4 hodnotit
Stanoveni cile/hypotéz/vyzkumnych otdzek a mira jejich naplnéni X
Pouzité metody, jejich adekvatnost a relevance ve vztahu k tématu X
Fakticka, vécna a obsahova spravnost X
Relevantnost tématu v ramci oboru (s ohledem na souéasny stav X
vyzkumu)
Interpretace vysledkid X
Formulace zavéra prace X
Odborny ptinos prace a jeji praktické vyuziti X
Schopnost argumentace a kritického mysleni autora/ky X

2. HODNOCENI FORMALNI STRANKY PRACE
(hodnoceni vyznacte X) Nelze
hodnotit

Shromazdéni relevantnich informaci (literatury a ostatnich zdrojt) X

Provazanost a sled textu, navaznost kapitol X

Graficka Gprava textu X

Jazykova a stylistickd tiroven prace X

Prace s odbornym jazykem X

Prace s daty, informacemi a odbornou literaturou (spravnost a
Cetnost odkazovani)

Vhodnost piiloh (pokud je prace obsahuje) X

3. ZAVERECNE SLOVNI HODNOCENI OPONENTA BAKALARSKE PRACE



Studentka Sarka Janetkova se ve své bakalatské praci rozhodla pribliZzit okolnosti a pozadi vzniku tzv.
prazské smlouvy, kterd oficialné stvrzovala navazani diplomatickych vztahti Ceskoslovenské
socialistické republiky s Némeckou spolkovou republikou. Piestoze se jednd o téma castecné jiz
zpracované, coz studentka Janeckova téZz doklada rozborem literatury, nepochybné lze k tomuto
tématu piispét dals§imi dil¢imi poznatky. O to se pokusila i autorka sledované kvalifika¢ni prace, a to
zejména prostiednictvim rozboru dobového tisku.

Prace ma logickou a ptehlednou strukturu. V tvodni ¢asti je Ctenaf struéné seznamen s literaturou
pfedmétu a vyuzitymi prameny; primarn¢ se jedna o korespondenci a vystfizky Ministerstva
zahrani¢nich véci. V dalSich ¢astech prace je nastinéna problematika cCeskoslovensko-némeckych
vztahil, osobnost kancléfe Brandta a jeho politika vii¢i zemim tzv. vychodniho bloku. Chybi vsak
jakakoliv zminka o tzv. boji proti revansismu, jenz byl podstatnym prvkem postoje CSR/CSSR a
dalsich zemi tzv. vychodniho bloku k némecké otazce. Pozornost je v praci dale vénovana jednani
mezi CSSR a NSR, které vyvrcholilo podpisem tzv. prazské smlouvy v roce 1973. V posledni ¢asti je
pak ucinén pokus o reflexi téchto udalosti ve vybraném dobovém tisku.

Poné¢kud zarazejici je argumentace autorky prace, ze vyuzila pouze odeslané telegramy MZV, nebot’
z téch ,,doslych™ zadny nevyhodnotila jako pfinosny, zaroveni vSak uvadi, tyto dokumenty nejsou
nalezit¢ uspotradany a hledani v nich je tak Casové narocné. Z vétsi Casti zlstaly nevyuzité i fondy
Ustiedniho vyboru Komunistické strany Ceskoslovenska, zejména dil¢i &asti Gustav Husak a
predsednictvo, které mj. obsahuji zdznamy z jednani mezi CSSR a NSR, piislusna usneseni apod.
VétSina prace je tak pouze nastinem dané problematiky, vytvofenym na zaklad¢ literatury, misty
doplnénym poznatky z archivnich prament. Za soucast primarniho vyzkumu tak Ize povaZovat
predevsim rozbor vybranych zapadnich a Ceskoslovenskych periodik. Zde si studentka Janeckova
spravné vs§ima zpusobu prezentovani nékterych okolnosti v novinach (s. 41). Stru¢né téz zminuje
postoj ¢eskoslovenské emigrace k diplomatickym jednanim CSSR a NSR (s. 48), bohuzel viak toto
téma dale nerozviji. Zmapovani krajanského tisku by pfitom mohlo byt nepomérné piinosnéjsi, nez
struéné a v podstaté nic nefikajici popisy zapadnich novin (s. 51-52). Pochybné vyzniva téz zavér
z tohoto srovnani, dle kterého informoval zéapadni tisk o Ceskoslovensko-némeckych jednanich
objektivnéji, nez ten Ceskoslovensky.

Hlavnim nedostatkem sledované prace je nicméné celkova Uprava, stylistika a pravopisna stranka.
Text je plny nejasnych a nevhodnych formulaci, naptf.: Willy Brandt ,travil cas ministerstvu
zahrani¢nich veci® (s. 23); ,,stvrzeni této udalosti (s. 23); ,,nedobrovolné odvleceny* (s. 41). Objevuji
se téz vécné chyby, napi.: valeény stav mezi CSR a Némeckem byl exilovou vlddou vyhlasen v roce
1943, a to k datu 17. 9. 1938, nikoliv 1939 (s. 11); o studené valce piSe politolog Petr Drulak, nikoliv
Dulék (s. 20); Willy Brandt v letech 1969-1974 zastaval funkci kancléfe, nikoliv piedsedy Spolkové
rady (s. 22); model Narodni fronty nepiedstavoval jednu politickou stranu, nybrz zastfeSujici
platformu (s. 28); prezident Edvard Bene$ neabdikoval rok po pfijeti mnichovské dohody, ale ve
stejném roce (s. 29); hlavou statu neni premiér, ale prezident republiky (s. 38); Gustav Husak nebyl
predseda KSC, ale prvni, resp. generalni tajemnik (s. 49); general Ludvik Svoboda byl prezidentem
republiky, nikoliv pfedsedou vlady (s. 49). Ve vyctu by bylo mozné dale pokracovat. TéZko
akceptovatelné jsou rovnéz Cetné gramatické chyby, napf. shoda pfisudku s podmétem (s. 35), psani
velkych pismen, sklofiovani atd. Studentka Sarka Janetkova nevénovala kontrole textu dostateénou
pozornost, napovidaji tomu i poznamky (autorky ¢i vedouciho prace) o nutnosti doplnéni citaci, které
nebyly odstranény (s. 38, 40).



Vzhledem k vyse uvedenym skute¢nostem je zfejmé, ze tuto bakalarskou praci lze jen stézi povazovat
za zdatilou. Studentka JaneCkova nicméné pii zpracovavani prace projevila urcité usili, ke kterému je
mozné piihlédnout.
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