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Slovni vyjad¥eni, komentiaFe a pFipominky vedouciho/epenenta:

Prace se vénuje konstrukci zaméfovaciho fizeni pro pusky. Ta se do systému mechanicky upevni,
obsluha pak mifi elektronicky, bez pfimého dotyku se zbrani. Umisténi stielce vzdalen¢ od zbrané
nabizi velkou paletu vyuZiti.

Teoreticka ¢ast (kde jsou obvykle pfevzaté fotografie) zaujme tim, Ze obsahuje velké mnozstvi
obrazku a fotografii pfimo od autora (rozebrané servo, apod.). V praktické ¢asti autor nejprve
popisuje konstrukci modelu, na némz ovéfoval funkénost (pusku nahradilo laserové ukazovatko).
Nasledné je popséana findlni realizace a autor se vé€nuje jednotlivym ¢astem feSeni.

Prace mohla byt psana ¢tivéji; je Skoda, Ze u mnohych zajimavych témat je jen par suchych vét, ze
kterych nemusi byt patrné autorovo zaujeti pro véc. Nicméné sussi psany projev lze u technika
omluvit. Jako vedouci prace zasadné oceriuji, Ze praktické realizaci vénoval student skute¢né velké
mnoZstvi ¢asu a energie.

Jako autorovu slabinu bych zminil ob¢asné zabihani do piilisnych detaild, které jej zbyte¢né
zatézovaly. Jejich pfinos pro celkovou konstrukci byl nékdy minimalni, naopak mély nepfiznivy
vliv na ¢asovy harmonogram. Ale s odstupem ¢asu mohu konstatovat, Ze diky tomuto citu pro
detail se autorovi podafilo zkonstruovat zafizeni na skute¢né vysoké technické trovni. Psani prace
se nastésti nedostalo do kritickych fazi, nakonec byly vzdy zadané ukoly zvladnuty. S potéSenim
konstatuji, Ze pro odevzdani i tisk prace mél student stale dostate¢nou rezervu.

Oceriuji studentovo zaujeti pro dané téma a poctivy pfistup ke zpracovani prace. Autor na tématu
zaCal pracovat ve velkém Casovém piedstihu. Pfi feSeni postupoval po mensich krocich. Celé
zatizeni rozdélil do funké&nich celkt (vybér servomotorti, zptisob horizontalniho ota€eni, zptisob
vertikalniho nataCeni, chlazeni, elektronika, umisténi svazki kabeld, atd.). Kazdému z celki se
pak podrobné vénoval.

Na praci jsou patrné velmi dobré znalosti a zkuSenosti s 3D tiskem, student ma k dispozici vlastni
3D tiskarnu. To se projevilo naptiklad pfi feSeni zplsobu zapusténi hlav Sroubi, konstrukci
Zebrovani, atd. Vysledné zafizeni plisobi profesiondlnim dojmem. Konstrukce je do detaili
promyslend, dotaZena do konce.

Préci ve vysledku povazuji za velmi zdatilou, nejen diky nevSednimu zaujeti autora pro zvolené
téma a jeho usili vénované kazdému detailu, ale téZ pro jeji zajimavé téma.

Pripadné otazky p¥i obhajobé a naméty do diskuze:
e Jak byste si pfedstavoval ,,idealni“ poloautomaticky zaméfovaci systém? Jaké parametry by
mél spliiovat?
e Jaky vliv ma vzdalenost stfelce od zbrané na piesnost mifeni? Bude platit nepfima iméra,
Ze ¢im dale od zbrané tim horsi? Nebo je toto bez vlivu? Diskutujte.

Praci
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uznat jako bakalafskou.

Navrhuji hodnoceni stupném:
vyborné¢ [ velmi dobfe [ dobfe [ neprospél/a

Misto, datum a podpis vedouciho/epenenta:
V Ceskych Budéjovicich, gne 13. 5. 2019

2 i i



