Ptiloha k protokolu o SZZ£. Diplomant: Bohdalova Saia

Vysoka Skola: Jihgeska univerzita
Ceskych Budjovicich | Aprobace: Witelstvi pro 1. stupeZS
Pedagogicka fakulta

Recenzent diplomové prace:

Katedra: ¢lesné vychovy a sportu o
PhDr. Renata Malatova, Ph.D.

Vytvoreni didaktického programu zakladi ,In-line skatingu

NAZEV DP ve formé multimedialniho DVD
Cilem diplomové prace jeytvorit didakticky program vyuky
zakladi na in-line bruslich vhodny pro 1. stupeakladni skoly v
Cil préace: rozsahu osmi vytovacich hodin formou multimedialniho

zpracovani.

CAST 1 - HODNOCENI ZAKLADNICH POZADAVK U DIPLOMOVE PRACE

Instrukce k vypleni:

1. Prvnicast posudku se zafje na zakladni problematiku zpracovani prace,jbpehz spl@ni ji nelze
doporuwit k obhajolz. Hodnotit tyto aspekty Ize pouze odfativi ANO-NE.

1. Shoduje se zadani, nazev, cil a obsah diplopace? ANO

2. Sphuje DP formalni poZzadavky kladené na tento typ ikkakni prace?
Uprava dle vzoru KTVS PF (shoda/@gepsanym forméatovanim), vyskyt opakovanyc'&NO
pravopisnych chyb (zde se povazuje za max. hra@ichyb), u obrazka tabulek
nesmi chy#t ¢islovani, ndzev a popis, atd.

3. Jsou citace, seznam pouzité literatury a prameesouladu s
poZadovanymi normami (ISO 690, Harvard...) a jsouZiéu
internetové zdroje pouze z databasieckych a odbornyctasopis, ANO
oficialnich stranek statnich organizaci (sportasxezy, MSMT gesky
statisticky tad...)?

4. Obsahuje DPipsny popis cile (Ukalpop:. prednttu) a pouzité ANO
metodiky prace a jsou pouZzité metody vhodné kecsplcile prace?

POKUD NENI SPLNEONVO JEDNO Z KRITERII (viz vy3e), DIPLOMOVA PRACE
NEMUZE BYT DOPORUCENA K OBHAJOB K.

V pripac zamitnuti DP z vySe uvedenéhiovddu je teba vypracovat k tomuto konkrétni
zdavodreni, nebo uvést ptebné pipominky¢i vyswétleni: -




CAST 2 - HODNOCENI KVALITY DIPLOMOVE PRACE

Instrukce k vyplréni:
Druhé ¢ast posudku secuje zhodnoceni kvality vybranych asggktice. Hodnoti se pomoci kvalifikd stupnice 1-4.
Znamka 1 — splmo zcela bez vyhrad dgrpavajicim zpsobem.
Znamka 2 — splmo, nedostatky neoviivji podstati celou praci, zejména vysledky.
Znamka 3 — splmo s vyrazgiSimi, ale ne kritickymi nedostatky.
Znamka 4 — splmo pouze na Urovni zakladnich pozadaukedenych v prvrfisti.
Celkovéa znamka bude vyjpena pomoci aritmetickéhozpreru.

Hodnoceni bakal&ské prace — kritéria — klasifikace (Zlngrgkg
1. | Hodnoceni trovhformulace cile prace a jeho nagitin 2
2. | Hodnoceni kvality a uro¥rteoretickych vychodisek prace. 2
3. | Hodnoceni trowhzpisobucleneni a logické stavby prace. 3
4 Hodnoceni metodické Uro¥rzpracovani a adekvatnost ¥yb 4
" | pouzitych metod.
5 Hodnoceni Urov@&interpretace vysledk diskuze a formulace 5
" | zawra bakaldské prace.
6. | Mira dodrZovani bibliografickych norem a citaci. 2
Hodnoceni aktualnosti a reprezentativnosti pouidéatury,
7. . p . 4
prameri a internetovych zdrdj
8. | Hodnoceni stylistické a jazykové Urévprace. 2
9 Uroven formalni Gpravy a zpracovani bakisléé prace (text, grafy, 5
" | tabulky).
Sowet znamek:| 23
Vyhodnoceni (sodet znamek): 9az15=1 16az22=23a728=3 29 a vice — nevyditav

Otéazky a pripominky k obhajobé prace:

Bod 3. Jedna se o praci teoretické povahy a teméni prace neodpovida.

Bod 4. V praci jsou pouze vyjmenovany pouzité metade neni dale rozpracovano, jak byly

v diplomové praci aplikovany. Kro#rtoho na str. 46 diplomantka piSe, Ze pouZila eicka@r
metody zji$ovani potebnych dat (rozhovor s odborniky, dotazovaci kayedpnce...), ktera
nesouvisi s cilem diplomové prace a ani déle neppeva vysledky tohoto §eni. Z teoretického
hlediska chybi popis postupu vlastni tvorby muliiréniho DVD.

Bod 6. V textu nejsou spraymivedené odkazy na citace vice afitdle dané normy, nejednotna
forma uvedeni fimych citaci.

Bod 7. Referetni seznam literatury neniiseen abecedn

Otézka 1. V kapitole 2.2 Zwrodreni vyuky in-line brusleni na 1. stupni ZS nejsoedeny
konkrétni divody (klady tétaisinnosti, zdravotni vyznam, fyziologické hlediskpyo¢ praw in-line
brusleni z&adit do vyuky ¢lesné vychovy. NiZete toto doplnit a vys#it?

Otazka 2. Jak koresponduje vyuka in-line brusla@@nscovym vzdlavacim programem?

Diplomova prace ,je - -neni“ doporutena k obhajok® (nehodici se Skrte).

Dobie

Navrzeny klasifikaéni stupai:
Do rameku vypsat slovni hodnoceni z této Skaly: vyligprrelmi dolie, dolie, nevyhoel/a

Recenzent diplomové prace:

Jmeno, tituly: PhDr. Renata Malatova, Ph.D., v.r. Podpis:
V Ceskych Budjovicich dne: 22. 5. 2013
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