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POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Jméno a pFijmeni studenta: Simona Simkovd

Studijni obor: nutriéni terapeut

Oponent bakaldrské prace: doc. MUDr. Lubomir Kukla, CSc.

Katedra: KKL

Nazev bakaldrské prace: Stravovaci navyky déii s nadvahow/obezitou a s normalni
télesnou hmotnosti

. Mimotfadné aktualni

. Aktualni pro danou oblast
. UZite¢né a prospé&sné

. Standardni uroven

. Neobvyklé

Volba tématu:
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. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil '

Cil préce a jeho naplnéni:
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. Originalni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

Struktura prace:
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. Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny

. Velmi dobr4, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobra, bézné dostupné prameny

. Slaba, zastaralé prameny

Prace s literaturou:
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, ptilohy):
1. Mimo¥idné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostadujici

Pfinosy bakalafské prace: 1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela bézné nazory
3. Vlastni nizor argumentaéné podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:

. Praci lze uplatnit v praxi

. Praci lze uplatnit ve vyuce

. Vhodna pro publikovani

. Praci nelze pfili§ vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce
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Formalni stranka: . Vyborna
. Velmi dobra
. PFijatelna

. Nevyhovujici
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Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna

b) velmi dobra
c) dobra .
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra

¢) dobra
d) nevyhovujici
Zasadni pripominky k bakalatské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

1. V diskuzi nemate jedinou odkazanou literaturu. S kym diskutujete svoje vysledky- sama se
sebou? To neni odborna diskuze, ktera ma prokazat, Ze umite pracovat s odbornou literaturou.
2. od strany 47 mate $patné znacené grafy (navic na str. 55 dokonce graf 118).

3. Zavéry by mély byt daleko jasné&ji specifikovany, neskodila by jednoducha statistika pro
srovnani mezi obéma soubory respondentti, zda jsou rozdily statisticky vyznamné, ¢i nikoli.

Dalsi hodnoceni:

1.
2.
3.

4.

na nékterych mistech se zbyte¢né opakujete

% musi byt vZdy odsazena od ¢isla, jinak to znamena procentni...

Posledni véta uvodu je hodné zavadéjici — to by n&které déti mohly mit pokoj plny
hragek....

Spousta gramatickych chyb, bohuZel i zavaznych — rodiny jezdili na vylety, chodili na
p&si tiry (nebylo by lepsi ypsilon?) — str. 18, na str. 27.....ditéti by neméli byt
podavané mlééné vyrobky....., tuky by jiZ neméli pfesahnout...(str.28) atd...
Literatura je na velmi dobré trovni, pro¢ jste ji nevyuzila v diskuzi?

Price spliiuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni

obhajobé: 1. ano s podminkou, Ze zodpovi Fidné niZe poloZenou
otazku.
2. ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné

Otézka k ustni obhajobé prace:
1.

2. velmi dobie
3. dobre
4. nevyhovél

Jakou funkci mé/a to nejenom v bakalafské préci/diskuze? i

Datum: 7.6. 2015 Podpis oponenta bakalafské prace: éé/—
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