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JTHOCESKA UNIVERZITA V CESKYCH BUDEJOVICICH

Zdravotng socidlni fakulta

POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Jméno a pFijmeni studenta:
Studijni obor:

Vedouci bakaldfské prdce:
Katedra:

Ndzev bakaldfské prdce:

Volba tématu:

Cil préce a jeho naplnéni:

Struktura prace:

Price s literaturou:

Dana Stejskalovd

Porodni asistentka

doc. PhDr. Méria Boledovitova, PhD.

KOP

Role porodni asistentky v aktivitich na podporu kojeni

1. Mimofadng aktuélni
2. Aktudlni pro danou oblast
3. Uzitetné a prospéiné

4. Standardni drovei

5. Neobvyklé
1. Vhodné& zvoleny cil; ktery byl napinén
2, Vhodné len¥ ci | distedné napinén

3. Vhodn# zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodné zvoleny cil

1. Origindlni — zdafild

2. Logicka — systémova

3. Logicka — tradiéni

4. Pro dané téma tra i
5. Pro dané téma nevhodna

1. Vynikajici, pouZity dosud neb&Zné prameny

2. Velmi dobr4, pouZity nejnov&jsi dostupné prameny
dostupné pramen

4, Slab4, zastaralé prameny

Vybaveni price (data, tabulky, grafy, piilohy):

Ptinosy bakalfské préce:

1. Mimoféadné, funkéni
2, Velmi dobré, funkéni

4. Nedostadujici

1. Origindlni, inspirativni nazory

2. Ne zcela b&Zné ndzory

3. Vlastni ndzor argumentaéné podpofeny
4. Viastni nizor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:

Formélni strdnka:

1. Préci lze uplatnit v praxi

2. Préci lze uplatnit ve vyuce

3. Vhodn4 pro publikovini

4. P it v i ani pfi viuce

1. V¥bornd
2. Velmi dobra

3. Prijatelnd
4. Nevyhowvujici
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D) ¥Cahias wnra s

¢) dobré
d) nevyhowujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobré

¢) dobri
d) nevyhovujici
Zasadni pfipominky k bakalafské praci:

Dalsi hodnoceni:

Autorka riedila tradiéni problematiku zameranii na rolu pbrodnej asistentky v aktivitdich na
podporu kojenia. Teoretickd cast' prace neméd dobri Struktiru, pretoZe autorka miesa
chaoticky jednotlivé podkapitoly. Podkapitola 1.2.6 Banka matefského miéka nie je vhodné do
tejto problematiky. V préici je mnoho gramatickych a Stylistickych chyb (napr. Nezjednodusim,
Baby Freindly, &asopis tasopis MANITA, Pijéuje pomiicky pro lepsi efekt pii kojeni, atd). Nie je
jasné, akym spdsobom vytvérala vyskumné vzorky: Vo vysledkoch ndzvy grafov nesivisia so
zistenymi Gdajmi (Graf & 13 Ukongené vzd&lani porodnich asistentek, Graf &. 30 Doba kojeni).
Diskusia je iba opisom predoilych vysledkov a nie diskusiou. NajvE&Sim nedostatkom je, Ze
chyba informédcia o splneni stanovenych ciel'ov a potvrdenie alebo nepotvrdenie hypotézy.
Spoluprica so Studentkou bola vel'mi sporadickd a nesystematickd, &o sa prejavilo aj na nizkej
kvalite bakaldrskej price.

Préace spliiuje zikladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuuji k tstni
obhajobé: 1. ano
2. ne

Navrhované klasifikace: 1. viborné
2. velmi dobie

3. dobfe
4. nevyhovél

Otdzka k ustni obhajobé préce:

1. Z akého zdroja pochddza informécia .V soutasné dobe pfibyvé stale vice Zen, které jsou
presvédéené, Ze umélé strava je pro jejich novorozené ta nejlepsi.” Je to skuto&ne pravda?

2. Je pravdou tvrdenie ,,Porodni asistentka provddi névitévy v rodiné a sleduje zdravotni stav u
téhotnych Zen, Zen do Sestého tydne po porodu a u gynekologicky nemocnych Zen.”

3. Ako sa nazyva Casopis, ktory vydéva Lakta&ni liga?

Datum: 29. 8. 2012 Podpis vedouctho bakal&Fské prace................ovoovevevevevnnn
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