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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Zanrové aspekty popularni literatury ve vybranych dlech Karla Sabiny

Kritéria hodnoceni prace (oznate vzdy pra¥ jednu z moznych znamek: A — vybérB — velmi dobe, C —
dokie, N — nevyho#):

1. Struktura prace

(Uplnost, logicka posloupnost a vyvazenost kapitdsah prace) A|B|CIN
2. Metodologick& a metodicka stranka prace

(stanoveni hypotéz a giprace, vhodnost a kvalita dat a metod) A|BICIN
3. Préce s literaturou a dalSimi informaénimi zdroji

(vyber, spravna citace, pouZziti, dodrzovani bibliogdafich norem) A|BICIN

Ne zcela vhodny zapis veskeré literatury (srdedposledni polozku na s. 67).
Material na s. 15, Gdajrprevzaty z mista uvedeného v poznamce 10, na uvestiermé encyklopedie neni.

4. Odborna spravnost — znalost problematiky
(prok&zani znalostesené problematiky, prokazani specifickych znglosti

schopnost aplikovat znalosti na konkrétni problém)

Historické vyklady fisobi jako mechanicky, pro formu dodané vsuvky. Negtyjovani uvadného (nap:
.podle vzoru Poggiovych faceit* (sic!) — s. 13) temlojem posiluje a kontrastuje s popularnim tbnem
pieviadajicim v DP.




5. Zhodnoceni vysledki, naplnéni cili, aplikovatelnost v praxi

6. Uroveii jazykového a stylistického zpracovani

Uvolngny, spiSe publicisticky stylipvlada nad odbornym.

Mnoho geklepi, resp. gramatickych chyb — fapned d¥ na s.49f. 5. Na s. 62 nedopsanéa.

Chyby z nedbalosti — napzmateéné ,souéti“ na s. 33 (kotici odkazent.35); nebo: v prvni &é zawru
chybi pedlozka (s. 63); n&etnych dalSich mistech chyjbpiedlozky.

7. Formalni a graficka Uroven prace

Chyba v pepisu jmen (,McBrain“ — s. 16).
Zmatetné uziti kurzivy na postadku s. 24.

Piipominky a otadzky k obhajohs:

Préace je kontrastni — nadjpnérna po obsahova strance a sotvin@rna po strance stylu vykladu a jazykovd
a formalni korektnosti.

Dokéazala by autorka vylozit podrofnpojmy ,popularni* a k" (v praci se s nimi zachazi bez vy¢fevani
jako se synonymy)? Jsou meainito pojmy r&jaké rozdily? Zna autorkaskteré z mnohych vy,
definiénich pokud?, a které?

Celkové hodnoceni prace(vysledna znamka neni aritmetickymipw@rem znamek jednotlivych kritérii

hodnoceni prace)

| A-vybornrt | B—velmidobe | C-dobfe | N-nevyhoul |
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