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Volba tématu: 1. Aktualni

2. UZitedné a prosp&iné

3. Standardni

4, Neobvyklé

Cil préce a jeho naplnéni: 1. Vhodn& zvoleny cil, ktery byl naplnén
2. Vhodng zvoleny cil, ktery byl &astedné naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4, Nevhodng& zvoleny cil

Struktura prace: 1. Originalni — zdafila
2. Logicka — systémova
3. Logicka — tradi¢ni
4. Pro dané téma tradi€ni
5. Pro dané téma nevhodna

Préce s literaturou: 1. Vynikajici, pouity dosud neb&zné prameny
2. Velmi dobr, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny
3. Dobra, béZn& dostupné prameny
4, Slaba, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, ptilohy):
1. Mimoftadné, funk&ni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostagujict

Ptinosy bakalafské prace: 1. Origindlni, inspirativni ndzory
2. Ne zcela b&zné nazory

3. Vlastni ndzor argumentaéng podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:
1. Préci lze uplatnit v praxi
2. Praci lze uplatnit ve vyuce
3. Praci nelze ptili§ vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Ptijatelna
3. Nevyhovujici



Jazykov4 stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna

b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalafské préci:
1. neméam

Dal3i hodnoceni:

Autorka si vybrala aktudlni téma, kieré zpracovala s pomoci metod kvalitativniho vyzkumu.
V teoretické &4sti dobfe objasfiuje pojem stresu, jeho zvladani a moZnosti prevence. Prakticka
&ast je zpracovana v duchu kvalitativni metodologie. A zde spatfuji drobné zakoliséni. Netyka
se vybéru vyzkumné strategie, jako zplisobu zpracovani, potaZmo prezentace. Autorka sice na
stran® 24 uvadi, 7e ,v kvalitativnim vyzkumu neexistuje jednoznainé doporudeni pro
zpracovéni dat*, nicméné prezentaci prepist viech rozhovorii ve vyzkumné Easti nepovazuji,
za §Pastnou. Zaznamy rozhovord, pouZité dotazniky apod. do zAv&retné price samozfejmé
patki, ale rozhodn& do &¢4sti piiloh. Takto autorka na vice jak 30 stranach (od str. 26 do str. 58)
prezentuje témé&f doslovné pfepisy rozhovori. Domnivam se, Ze vtomto rozsahu do
vyzkumné &asti nepatii. Navic, na strang 62 a dile uvadi jako ptiklady zvladani stresovych
situaci vykopirované &4sti rozhovord, které jiZ ptedtim uvedla. Na samotnou metodologickou
praci a ptipadné analyzy jiZ nezbyva prostor, nasleduje pom&mé obsahla diskuse a Zavér
prace, Oceidiuji snahu autorky o autentitnost zafazenim piepisti rozhovord do samotné prace,
ale vtomto rozsahu piisobi spiSe dojmem ,,vypin&“prostoru, ktery by mé&l byt vyuZit pro
detailn&j$i analyzy dosaZenych vysledka.

V celé préci je nékolik pravopisnych chyb (napk. str. 10 — vynechané pismeno, str. 12 — Spatn¢
napsané slovo, chyba v psani i, y).

Autorce nelze upfit snahu po origindinim zpracovani tématu a stim spojenou Casovou
nérodnost (ptepisy rozhovord atd.). Prace spliiuje viechny pfedpoklady na bakald¥skou praci
kladené. Navrhuji komisi hodnoceni v zévislosti na obhajobé autorky znamkou veimi dobfe.

Prace splfiuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporutuji k ustni
obhajobg: 1. ano
2.ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie
3. dobfe
4. nevyhovél

Otazka k Gstni obhajobé prace:
Kde spatfujete vyuZitf Vasi prace v praxi?

Datum: 31.srpna 2009 Podpis oponenta bakalaiské prace.



