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Kritéria hodnocení práce (označte vždy právě jednu z možných známek: A – výborně, B – velmi dobře, C – dobře, N – nevyhověl):

1. Struktura práce 

(úplnost, logická posloupnost a vyváženost kapitol, rozsah práce) 


2. Metodologická a metodická stránka práce 

(stanovení hypotéz a cílů práce, vhodnost a kvalita dat a metod)

3. Práce s literaturou a dalšími informačními zdroji
(výběr, správná citace, použití, dodržování bibliografických norem)


4.  Odborná správnost – znalost problematiky
(prokázání znalosti řešené problematiky, prokázání specifických znalostí,  

schopnost aplikovat znalosti na konkrétní problém)


5. Zhodnocení výsledků, naplnění cílů, aplikovatelnost v praxi

6. Úroveň jazykového a stylistického zpracování

7. Formální a grafická úroveň práce

  Připomínky a otázky k obhajobě:



Celkové hodnocení práce (výsledná známka není aritmetickým průměrem známek jednotlivých kritérií hodnocení práce):

	
	
	C - dobře

	


                                                                                                                                       J. Toman, v.r.
                                                                                                                                 …………………….
V Českých Budějovicích dne 28. 1. 2014                                        

     Podpis oponenta                   
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Práce je kompletní. Svou strukturou v zásadě odpovídá normativním požadavkům a má postačující rozsah. Její kompozice (jednotlivé kap. se zužují až na několik odstavců či řádek) je však extrémně nevyvážená,  atomizo- vaná, nekompaktní a nesystémová, dochází tu k častějšímu narušování logické posloupnosti témat a motivů.
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Práce je koncepční, metodologicky i metodicky vcelku zvládnutá. Ale v dílčích aspektech nedodržuje správnou hierarchizaci exaktního postupu, na úkor analýzy a interpretace v ní převažuje deskripce. Některé vzorky respondentů a jejich výpovědi nejsou dostatečně reprezentativní a vedou k irelevantním výsledkům.
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Výběr literatury je nevyrovnaný (např. zastaralost, absence významných aktuálních publikací). Dominují kompilace a parafráze exploatovaných textů, zpravidla bez vlastního myšlenkového vkladu. Dodržování bibliografické normy je nedůsledné. Seznam použitých titulů nekoreluje s uváděnými odkazy a citacemi.
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Diplomantka prokázala jen povrchní znalost zkoumané problematiky. Dopustila se řady odborných a věcných pochybení, neosvojila si příslušnou terminologii. Její schopnost praktické aplikace teoretických poznatků je minimální. Relativně nejzdařilejší je reflexe dětských časopisů.
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Autorčin záměr práce splnila. Její výsledky – přes veškeré výhrady – jsou nesporným přínosem jak pro současné dětské čtenářství, tak i pro školní literárněvýchovnou praxi a samu diplomantku (viz Závěr). Je třeba ocenit její badatelský a pedagogický entuziazmus.
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Jazyková a stylistická úroveň práce je dobrá. Vyskytují se v ní ojedinělé gramatické a pravopisné nedostatky, stylizační neobratnosti a překlepy.
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Po stránce formální a grafické (tabulky, grafy, seznamy, přílohy) práce vcelku odpovídá požadované normě.


Textová editace je méně zdařilá. Úvod, závěr, literatura a přílohy (patří do nich i obrázky) se číslem neoznačují.





Hodnotícím kritériem dětských periodik nemůže být pouze jejich vzdělávací působnost. Které další kvalitní časopisy jsou vhodné pro prepubescentního čtenáře?


Chronologický vývoj dětských časopisů je neúplný a přerušovaný. Proč? Doporučuji nahlédnout do následujících pramenů: Chaloupka, O., Voráček, J. Kontury české literatury pro děti a mládež (kapitoly nazvané Časopisy). 2. vyd. Praha: Albatros, 1984. Kuchárová, E. Dětské časopisy na našem trhu. Komenský, 2002, roč. 126, č. 9-10, s. 188-190. Šubrtová, M. Literární časopisy pro děti v 90. letech (obraz literatury v Mateřídoušce a Sluníčku). In Proměny literatury pro mládež – vstup do nového tisíciletí. Brno: PdF MU, 1999, s. 74-80. Urbanová, S. a kol. Sedm klíčů k otevření literatury pro děti a mládež 90. let XX. století (kap. Časopisy pro děti a o literatuře pro děti a mládež). Olomouc: Votobia, 2004, s. 448-457.














