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Nazev bakalarské prace: Porovndni invazivaich technik pri hemodialyze pohledem sestry
a pacieni

Volba tématu: 1. Mimofadné aktualni

2. Aktudlni pro danou oblast
3. UzZite¢né a prospéiné

4. Standardni troven

5. Neobvvkle

Cil prace a jeho naplnéni: 1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl £asteéné naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4, Nevhodné zvoleny cil

Struktura price: 1. Origindlni — zdafila
2. Logicka — systémovi
3. Logicka — tradi¢ni
4, Pro dané téma tradiéni
5. Pro dané téma nevhodna

Préce s literaturou: . Vynikajici, pouzity dosud neb&Zzné prameny
. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobra, béZné dostupné prameny

. Slab4, zastaralé prameny

ks —

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, prilohy):
1. Mimofadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostatujici

Pfinosy bakalarske prace: 1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela bézné nazory

3. Vlastni nizor argumentaéné podpoieny

4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:
1. Priici lze uplatnit v praxi
2. Praci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Praci nelze piili3 vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. ¥vbhorna
2. Velmi dobra
3. Prijatelnd
4. Nevyhovuici



Jazykova stranka: 1. Stylistika a) v¥borna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna

b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhowvujici

Zasadni pfipominky k bakalafské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Student se ve své bakaldfské prdci zabyval problematikou invazivnich technik pFi
hemodialyze.

V teoretické &dsti popsal soucasny stav problematiky ocistovacich metod krve se
zamérenim na cévni pristupy pFi hemodialyze. Tato ddst je prehlednd, ctiva, jednoilivé
kapitoly na sebe logicky navazuji, student k jefich zpracovdni pristupoval velmi samostatné.
Pouzil 33 literdrnich zdroju, ze kterych cituje.

Vrdamei praktické vyzkumné ddsti si stanovil hlavni a diléi cile, jeZ se mu podarilo
naplnit. Jako metodiku si student zvolil kvalitativai vyzkumné SetFeni. Zjisténé vysledky jsou
zpracovany prehledné.

V kapitole Diskuse autor komparuje zjisténd data s dostupnou literaturou, v prdci se
ohjevuje jeho vlasmi nazor.

Student ke zpracovani celé bakaldrské prace pristupoval velmi samostatné, z prdace je
patrné, Ze jej cela problematika velmi zajimad.

Prace spliiuje zdkladni poZzadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuéuji k Gstni
obhajobé: 1. ano
2. ne

Navrhovana klasifikace: 1. viborné
2. velmi dobfe
3. dobie
4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajobé prace:
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