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. Mimotadné aktualni

. Aktualni pro danou oblast
. Uzite¢né a prospésné

. Standardni urovei

. Neobvyklé

Volba tématu:
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Cil prace a jeho naplnéni: . Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢asteéné naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil
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Struktura prace: . Originalni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna
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Prace s literaturou: . Vynikajici, pouzity dosud nebéZné prameny
. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupn€ prameny
. Dobra, bézné dostupné prameny

. Slab4, zastaralé prameny
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimofadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Pf¥inosy bakalafské prace: 1. Origindlni, inspirativni nazory

2. Ne zcela béZné nazory

3. Vlastni nazor ¢asteéné argumentacéné podporeny
4

. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalatské prace v praxi a ve vyuce:

. Praci lze uplatnit v praxi

. Prici lze uplatnit ve vyuce

. Vhodna pro publikovani

. Praci nelze pfili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce
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Formalni stranka: . Vyborna
. Velmi dobra
. Pfijatelna

. Nevyhovujici
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Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra

¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici
Zasadni pfipominky k bakalarské praci:
1. nemam
2. mam tyto:
Bakalarska prace reflektuje téma tykajici se spoluprace rodiny a institucionalniho zafizeni
pefujici o seniory. V teoretické ¢asti studentka vychazi z béiné dostupnych &eskych
sekundarnich  zdroji. Primarni data jsou sbirdna metodou  dotazovani
polostandardizovanymi rozhovory, realizovanymi ve tiech zikladnich souborech a nasledné
jsou komparovana a analyzovana. Cilem price bylo zjistit ,, zda a jakym zpiisobem se rodiny
zapojuji do péce o ufivatele v G-Centru Tdabor“. V Abstraktu (str. 3) studentka konstatuje: ,,Z
vizkumu vyplynulo, Ze rodina se do péce o uZivatele G-Centra zapojuje. Je to zejména p¥i pécéi o
samotného blizkého. Doprovod na kulturni akce G-Centra Tdbor a také spoluprdce se
zaméstnanci tohoto zafFizeni. Rodinni prFisluSnici maji moZnost se do aktivit zapojovat, ale
vzhledem k sobéstacnosti oslovenych respondentit se rodina do aktivizacnich &innosti jejich
blizkych nezapojuje”. V Diskuzi (str. 63), ale studenka uvadi: ,,Socidlni pracovnik mi pri
rozhovoru sdélil, Ze mnoho rodin se zapojuje do aktivit svich blizkych. Mij vyzkum vsak
poukdzal na to, Ze se toto netykd dotdzanych respondenti. Rodina téchto respondentii se ale
velmi casto podili spiSe na doprovodu seniora na néjakou spolecenskou akci. Snaii se
napomdhat napriklad p¥i vizdobé zafizeni béhem vdnolnich svidtkia & napomdhd pFi pripravé
riznych oslav®. Studentka tedy na jedné strané konstatuje, Ze na zakladé provedenych
rozhovori s uZivateli sluzby (5 provedenych rozhovoru) zjistila, Ze se rodinni pFisludnici do
péce o svého blizkého nezapojuji (a to z diivodu sobésta¢nosti uZivatele sluzby), na druhé
strané, v8ak ji socialni pracovnik (s nimz provadéla také rozhovor) sdélil, Ze mnoho!? rodin,
se zapojuje do aktivit svych blizkych. Na poloZenou hlavni vyzkumnou otazku (viz str. 35)
nZapojuje se rodina do péce o uZivatele v G-Centru Tdbor - Domov pro seniory, p.o.?*“ autorka
na str. 65 odpovida: ,,Z vyzkumu vyplynulo, Ze se rodina zapojuje velmi casto do spoluprdce,
jak se seniorem, tak se samotnym zarizenim*. Vyvozené zavéry jsou dle minéni oponenta
zmate¢né. Doporuduji, aby studentka v ramci obhajoby tuto diskrepanci F4dné objasnila.

Prace spliiuje zdkladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuduji k ustni

obhajobé: 1. ano
2.ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborng
2. velmi dobte
3. dobfe

4. nevyhovél
Otézka k ustni obhajobé prace:

Zodpovézte prosim Vami polozenou hlavni vyzkumnou otizku. ,, Zapojuje se rodina do
péce o uZivatele v G-Centru Tdabor - Domov pro seniory, p.o.?
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