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Bakalarska prace Anny Marie Jab¢ankové je vénovdana dllezitému tématu, moznosti zakouset
estetické prozitky na zdkladé nasi zkusenosti s jidlem. Toto téma je vysoce aktualni a otevird
Fadu klicovych otadzek soucasné estetiky. Uzce se vztahuje k problematice vy$sich a nizsich
smyslU a jejich relevanci (Ci absenci této relevance) pro estetickou zkusenost. Dotyka se ale i
vztahu praktické a estetické zkuSenosti a mozZnosti jejich vzajemného propojeni. V ramci
zkuSenosti s jidlem jako vysostné praktické aktivity, které receno sJanem Mukarovskym
dominuje zména skutecnosti, mizeme rovnéz sledovat zaméreni se na samotny proces
konzumace jidla. Pravé zaméreni se na vlastni proces této ¢innosti a jeho kvalitativni stranku
je zakladem zkuSenosti estetické. Ukazuje se zde tedy potreba revidovat jeden z tradi¢nich
zpUsobU definice estetické zkusSenosti jako docasného preruseni, odlozeni, ¢i distancovani
zkuSenosti praktické. Objevuje se zde ale i téma vztahu moralnich a estetickych kvalit. Pokud
je jidlo vidy spojeno se smrti, ve smyslu zniceni jistého organismu za Uéelem udrZeni Zivota
organismu jiného, palcivé vystupuje motiv zodpovédnosti za to, co jime. Vylu€uje se toto
pocitovani zodpovédnosti s estetickym prozitkem, nebo ho mlze za urcitych podminek
posilovat? Jabéankova se pokusila tyto nelehké otazky za pomoci relevantni literatury
zodpovédét, a to je tfeba ocenit.

Samotna prace je strukturovana do tfi kapitol. V prvni, nazvané ,,Uméni jist a prozitky jidla
predstavuje pojeti Richarda Shustermana a jeho obhajobu jidla jako estetického prozitku. Zde
bych ocenil autorc¢ino zdlraznéni performativni, casové a sekvencni povahy jidla. Autorka
nastinuje zajimavou analogii mezi jidlem a performativnim uménim jako je divadlo ¢i tanec.
Tato analogie bohuZel neni dotazena a nechava radu nezodpovézenych otazek. Je zkusenost
jidla analogickd pohledu divaka divadelniho ¢i tanecniho uméni, nebo spiSe estetickym
zkusenostem, které béhem predstaveni zakousi sdm herec nebo tanecnik? Na strané 13
autorka tvrdi, Ze skrze prozitek jidla miZzeme dosahnou aristotelovské katarze. Tato teze vSak
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neni argumentovana. Na stranach 18 a 19 autorka zdlraziuje pocit prijemného jako
predpoklad mozZnosti zakouset jidlo esteticky a zaroven vyvozuje, Ze konzumace naroc¢néjsich
jidel snizuje moznost estetického zazitku. Nemuze vsak naopak zvladnuti urcité techniky jidla
esteticky zazitek posilovat? Tyto otdzky by se autorka mohla pokusit zodpovédét u obhajoby.
V druhé ¢asti prace nazvané ,Jidlo a ¢lovék” se autorka vénuje rozdilu mezijidlem jako zvlastni
udalosti a ,pouhym zahndnim hladu”. Tato kapitola by, s ohledem na jeji téma i rozsah, Iépe
poslouzila jako Uvod ke dvéma zbyvajicim kapitolam, protoze poukazuje na rozdil, ze kterého
obé vychazeji.

Treti kapitola ,Jidlo a smrt“ sice otevira jedno z kliCcovych témat prace — vztah etického a
estetického rozméru jidla, omezuje se vSak bohuzel na obecné tvrzeni, Ze obé dimenze spolu
souvisi. Neni argumentovano, jak pocit zodpovédnosti za to, co jime mlZe prohlubovat i
naopak rusit estetickou zkusSenost. | tento motiv by se autorka mohla pokusit rozvést u
obhajoby.

Celou praci sice pronika zdjem o zpracovavané téma, trpi vSak urcitou povrchnosti pohledu.
Soucasné obsahuje fadu formalnich nedostatkd jako jsou nepresné preklady (s. 9 — , jemné
uméni“ misto ,krasné uméni“; s. 12 , dotek” misto ,hmat”“. atd.) ¢i absence odkazli na
konkrétni stranky citované literatury.

Praci presto doporucuji k obhajobé a pokud autorka zodpovi vyse uvedené dotazy a pfipadné
pfipominky Skolitele, navrhuji ji hodnotit jako dobrou.
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