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Formalni stranka:
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. Praci lze uplatnit v praxi

. Préci lze uplatnit ve vyuce

. Vhodna pro publikovani

- Praci nelze pFili§ vyuzit ani v praxi ani pFi vyuce

. Vyborna

. Velmi dobra
. Prijatelna

. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
c¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pripominky k bakalafské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Autorka bakalaiské prace zaméfila pozornost na aktudlni téma soucasnosti — syndrom
vyhofeni. Vybér tématu hodnotim pozitivngé, nebot souvisi s autoréinym profesnim i
studijnim zaméfenim.
Teoreticka ¢ast nam poskytuje vhled do zkoumané problematiky a obsahuje témata, ktera
koresponduji s cilem prace i vyzkumnym projektem. Oviem vyhrady lze mit ke zpracovani
nosného tématu - prevence syndromu vyhoteni, kterému autorka vénuje minimalni pozornost,
pouze 4 !!! strany textu. Postradam hlubsi rozbor psychologickych komponentl souvisejicich
s prevenci syndromu vyhoteni — motivace, seberealizace, problematika dusevni hygieny, atd.
V kapitole 3 Rand péce postrddam i charakteristiku zdravotnich postizeni, nebot’ kazdé
postizeni vyZaduje specifickou pé¢i rodi¢h 1 specifickou podporu pracovniky rané péce.
Teoreticka ¢ast by tak byla kvalitn¢j$im podkladem a vychodiskem pro realizaci praktické
Casti.
Vyzkumny projekt empirické ¢asti ma stanoveny cil, formulovany vyzkumnou otazkou a 4
dil¢imi vyzkumnymi otazkami. Vysledky pouzit¢é metodiky sbéru dat — rozhovoru
kvalitativniho vyzkumu jsou zpracovany a doplnény citaci dotazovanych. Pozitivné lze
ohodnotit snahu o kategorizaci vysledki vyzkumu, zpracovanou pro vétsi piechlednost
graficky. Za vazné pochybeni v metodice realizovaného vyzkumu povazuji velice maly pocet
dotazovanych /celkem 4/. V tabulce na strané¢ 24 uvadi autorka 3 pracovisté rané péce
v Plzeniském kraji, takZe byla realna moznost navysit pocet dotazovanych.
[ otazky kladené ucastnikiim vyzkumného Seteni jsou velice povrchni — zaméfené spise na
volnocasové a fyzické aktivity a jsou zcela opomenuty psychologické aspekty syndromu
vyhofteni.
Po formalni strdnce neni prace zatizena gramatickymi chybami a pteklepy, ale vytkla bych
uziti neodborného terminu ,,asovy pres,” na strané 10 a uzivani v textu 1.osoby j. &.
Prace spliuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuduji k Ustni
obhajobeé: 1. ano

2. ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborne

2. velmi dobie
3. dobre
4. nevyhovél



Otézka k Gstni obhajobé prace:

Pokuste se aplikovat do praxe socialniho pracovnika saturaci jednotlivych kategorii socialnich
potieb dle Maslowa jako dileZitou soudést prevence syndromu vyhofeni.



