JIHOCESKA UNIVERZITA V CESKYCH BUDEJOVICICH
Zdravotné socialni fakulta

POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Jméno a prijmeni diplomanta: Bc. Jakub Jiruska

Studijni obor/program : CNP/OO

Oponent diplomové prdce: Ing. Lenka Michalcovd, Ph.D.

Ustav: URT

Ndzev diplomové prdce: Analyza znalosti studenti vybranych vysokych §kol v problematice
krizového fizeni

. Mimofadné aktualni

. Aktuélni pro danou oblast
. Uzite€né a prospésné

. Standardni Groveii

. Neobvyklé

Volba tématu;

Cil préace a jeho naplnéni: . Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil
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Struktura prace: . Origindlni — zdafila
. Logick4 — systémova
. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna
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" Prace s literaturou: . Vynikajici, pouZity dosud neb&zné prameny

. Velmi dobra, pouzity nejnovejsi dostupné prameny

. Dobr4, bézné dostupné prameny
. Nedostate¢na — s ohledem na poZadovany pocet nebo kvalitu

RN =

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, ptilohy):
1. Mimofadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Pfinosy diplomové prace: 1. Origindlni, inspirativni nazory

2. Ne zcela bézné nazory

3. Vlastni nazor argumentaéné podporeny
4.

Vlastni nazor chybi

Uplatnéni diplomové prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci lze uplatnit v praxi
2. Praci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Praci nelze pfili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce
Formalni stranka: . Vyborna
. Velmi dobra
. Pfijatelna
. Nevyhovujici
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Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra

d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k diplomové préci:

1. nemam

2. mam tyto:
Slovni hodnoceni dle struktury prace (vyjadiete se prosim k jednotlivym Castem prace:
teoreticka ¢ast, metodologie, vysledky, diskuze, zavér):

Diplomova prace splituje veskeré pozadavky kladnych na tento druh praci. Prace je dé€lena do
zakladnich kapitol dle opatieni d€kanky ¢&. 6/2016. V teoretické Casti se student zabyva
obecnymi informacemi o krizovém fizeni.

Praktickou ¢&ast student zaméfil a zjisténi informovanosti o krizovém fizeni u studentl
vysokych $kol. Student dobife zaméfil a zacilil sviij vyzkumny zamér. Vyhodnoceni vysledku
Co povazuji za nedostatecéné je kapitola diskuze, ktera je na 'z strany A4. student se zpétné
nezabyval vysledky, nekomparoval je se souasnym stavem a nediskutoval nad zjist€énymi
vysledky dopady. Prace ma diky tomu zbyte¢né sniZenou troven.

Z formdlnich pfipominek bych zminila chyby ve formatovani na strandch 16-18 kde je
rozhozené formatovani textu

Price spliiuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k Gstni
obhajobé: 1. ano
2. ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborng
2. velmi dobie
3. dobfte
4. nevyhov¢él

Otazka k ustni obhajobé prace:

.......................................................................................................................................................



