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Bakalaiska prace Stépanky Vyletové kontrastivné analyzuje tfi typy $panélskych a &eskych
smluv (darovaci, kupni a najemni), které jsou v obou jazycich bohaté na jazykové Sablony.
Vzhledem k ustalenosti a frekventovanosti téchto jazykovych konstrukci se mizeme domnivat,
ze by mély byt snadno mezijazykové prevoditelné nastroji automatického prekladu,
ale v prekladatelské praxi se ukazuje, Zze tomu tak nebyva vzdy. Prace reaguje na tuto
skutecnost tim, Zze mapuje jazykové Sablony v danych typech smluv a zjistuje, zda jsou vybrané
strojové prekladace (eTranslation, Deepl) schopny je spravné prelozit (s. 9).

Text tradi¢né sestava z casti teoretické (s. 11-30, kap. 1) a praktické (s. 31-58, kap. 2),
je logicky strukturovan, tematicky koherentni a v pfilohach obsahuje vzorové smlouvy
ze Spanélského i ceského jazykového prostredi (s. 69-86). V teoretické pasazi autorka nejprve
¢tenare nalezité seznamuje s latkou funkénich styld (1.17), pravniho jazyka (1.2) a pfekladu (1.3)
a upozoriuje na specifika pravniho textu ve Spanélstiné (1.4). Poznatky pro kazdy oddil pfitom
¢erpa z ptisludné odborné literatury (Cechova et al., Knittlova et al., Kralova-Kullova; Tomasek,
Man; Alcaraz Var6 a Hughes, Chroma ad.). S ohledem na zadané téma je zcela v poradku, ze
vétsi pozornost je vénovana predstaveni jazykovych Sablon a rlznym pfistupdm k jejich
klasifikaci. Zasadni je pfitom clenéni na lexikdlni, vétné a konstrukcni jazykové Sablony,
nebot toto kritérium je relevantni pro pozdéjsi analyzy. Po obsahové strance nemam
k teoretické ¢asti vyhrad, témata vykladu jsou adekvatné zvolena a s prihlédnutim k celkovému
rozsahu prace rozumim i tomu, Ze nebyl blize pfedstaven strojovy preklad, byt mozna kratké
seznameni s MT nastroji by v kontextu vyuZiti prekladacd v praktické ¢asti bylo na misté.

Plynuly pfrechod mezi teoretickou stati a praktickymi analyzami tvofi tvod do druhé kapitoly,
v némz je vystizné shrnuta metodologie vyzkumu. Nejprve je konkretizovano, jak bude autorka
chapat jazykové Sablony a jejich poddruhy. Nasledné jsou pfedstaveny jednotlivé pary typa
smluv, jeZz budou kontrastovany (darovaci smlouva :: contrato de donacién, kupni smlouva ::
contrato de compraventa, ndjemni smlouva :: contrato de arrendamiento) - ty jsou vzdy
obsahové definovany v souladu s ¢eskou, resp. Spanélskou legislativou a je popsana jejich
makrostruktura, ktera je taktéz vzajemné porovnana. Jadrem vyzkumu jsou analyzy uvodnich
a zavérecnych ¢asti vybranych typl smluv (¢eské vzory poskytla advokatni kancelar, Spanélské
byly ziskany z internetu) s fokusem na lexikalni, vétné a konstruk¢ni sSablony. Zcela se shoduiji
s autor¢inym zhodnocenim (napf. ze s. 60), Ze geokulturné ¢&i zvykové dana makrostruktura
smluv danych zemi do zna¢né miry determinuje vyuziti urcitého typu Sablon (napf. v ceském
prostfedi v ivodu nechybi konstrukéni Sablona odkazujici na pfisludnou legislativu, zatimco ve
Spanélskych smlouvach byva takovy odkaz uveden az dale v dokumentu apod.).

V kvalitativnim rozifazeni Sablon se s diplomandkou viceméné shoduji. Z mého Ghlu pohledu
jsou vSak ponékud problematické Sablony typu actuando en calidad de vendedor/comprador,
které bych osobné povazovala spiSe za vétné nez lexikalni, pfestoze je zde sloveso ve jmenném
tvaru (gerundiu). Ackoliv se totiz jedna o tzv. polovétnou konstrukci ¢ absolutni klauzi,
zastupuje ucelenou myslenku (reformulovatelnou jako que actida en calidad de
vendedor/comprador) a spiSe neodpovida definici lexikalnich Sablon jako spojeni slov, ktera
jsou soucasti véty (,...pod trestem penézité pokuty...”) a neobsahuji zddné sloveso. Naopak se
blizi definici Sablon vétnych jako utvaru, ktery ma podobu i nedokoncené véty (viz s. 20 a 31;
ad Man a Tomasek). Sporné muze byt misty i oddélovani konstrukénich a vétnych sablon, pokud
maji Sablony odkazujici na legislativu podobu spiSe vétnou nez takovou, v niz by prevazovaly
piedlozky a pfedlozkova spojeni (viz napf. s. 44 - Tato smlouva se Fidi pravnim Fddem Ceské
republiky, zejména pak obcanskym zdkonikem). Jako vétnou 3ablonu bych pak oznacila
i fragment na s. 53 k antedecedentu ARRENDADOR - que es propietario de pleno dominio de
la vivienda sita en _ a to v souladu s analogickou pasazi tamtéz pro ARRENDATARIO. Velmi
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ale ocenuji, Ze se autorka tfidéni Sablon nebala i s védomim, Ze se hranice mezi jednotlivymi
tfemi typy Casto stiraji. Hypotéza ze s. 31, ze vétné Sablony budou pfevazovat, se potvrzuje.

Vicelrovnova analyza pak pokracuje formou strojového pfekladu vybranych frekventovanych
sablon, a to prostfednictvim dvou nastrojd: eTranslation (The European Commission’s Machine
Translation system) a DeepL. Pro kazdy typ smlouvy je vybrano vzdy po jedné Sabloné lexikalni,
vétné a konstrukéni pro oba jazyky, pficemz provadén je mezijazykovy strojovy preklad v obou
smérech (tedy i zpétny). Ze zvolenych MT nastrojl se Deepl jevi jako efektivnéjsi, ackoliv
preklady Sablon nejsou vzdy zcela spolehlivé, a proto je nezbytna revize ze strany prekladatele.
Jako zasadni se zde jevi faktor chybéjiciho SirSiho kontextu (viz napf. i otazka 4 nize).
ZkuSenosti s timto prekladacem ukazuji, ze lepSich vysledkd byva dosahovano pravé tehdy,
pokud neni prekladan pouze izolovany fragment. Toto tedy z{stava vyzvou pro budouci studie.
Jak jsem ale zminila v ivodu, praci jako celek povazuji za velmi pfinosnou s ohledem na kritické
zhodnoceni dosavadnich moznosti strojového prekladu automatizovanych Sablon. Pfesto mam
na diplomandku doplnujici otazky, které mohou slouzit jako opora pro obhajobu:

1. Nas. 26 je spravné uvedeno, Ze ve Spanélskych pravnich textech se uplatfiuje budouci
konjunktiv (futuro de subjuntivo), je vSak pro 3. osobu plurdlu slovesa tratar jeho
spravny tvar trataran, jak se v praci pise?

2. U Sablony La donacién se puede revocar segun los supuestos que recoge el Cédigo Civil
na s. 40 autorka uvadi, Ze pfi porovnani vyznamu prekladu Dar miize byt odvoldn podle
predpokladi obsazenych v oblanském zdkoniku (ziskan z eTranslation) s Ceskou
smlouvou by se misto pouziti substantiva pfedpokliad mélo uzit pfipad. Opravdu jsou
tyto vyrazy v daném kontextu vzajemné zastupitelné?

3. Je pfi zpétném prekladu nezbytné, abychom ziskali (pokud mozno) identicky vysledek,
modifikace nékterych lexikalnich ¢i gramatickych komponent (viz napf. s. 41)?

4. Na s. 55 se uvadi, ze oba prekladace prelozily lexikalni Sablony De una parte, Y de la
otra jako Na jedné strané [A] na druhé strané. Zpétné je pak oba prevedly jako Por un
lado [Y] por el otro. Je zpétny preklad v porfadku? K ¢emu pfi ném doslo? Mize v tomto
ohledu hrat roli SirSi kontext prekladaného dokumentu?

Stylisticky je prace psana pomérné pékné s drobnymi formula¢nimi neobratnostmi (napft. s. 60
- *udéldna kvalitativni analyza misto provedena), strukturace textu je v poradku. Ptiklady
a vysledky jsou zachyceny v pfehlednych tabulkach a typologie jazykovych Sablon znacena
barevné, v pfilohach jsou obsazeny vzory smluv. Prilezitostné se objevuji drobné pireklepy
a chyby (napf. s. 4 - Ddle se zabyvd...*prekladu, s. 25 - *predvede pouze aspekty, s. 34 -
kvantitativni namisto kvalitativni, s. 50 - *reciproca, s. 60 - dokumentd, jez se *tykali)
a nespravna interpunkce (napf.na s. 15, 46 ¢i 59 chybéjici ¢arky u vlozenych vét nejen
ptivlastkovych). Casté&ji se vyskytuje analytické stuprfiovani, které neni &estiné vlastni (napf.
s. 12, 14, 47, 61 - *nej/vice objektivni, variabilni, srozumitelny, zdafily, pfirozeny namisto
nej/objektivnéjsi, variabilngjsi atd.). Spanélské resumé postrada interpunkci za konektory
(Primero*, Al final* apod.) a je zde zamé&nén vyraz en cuanto a za junto a, jinak ale nevykazuje
zasadni nedostatky. V seznamu literatury upozoriuji pouze na nutnost adekvatniho uvedeni
spoluautora publikace El espanol juridico (2002), Briana Hughese, ktery by mél byt fadné
citovan i v textu vedle Alcaraze Varo.

Zavér: | pfes uvedené drobné vytky k analyze a formalnim nalezitostem se domnivam, ze prace
Sté&panky Vyletové je velmi zdafila a nad ramec splfiuje pozadavky kladené na tento typ praci.
Diplomandka prokazala schopnost svédomité a systematicky pracovat s odbornou literaturou
i pravnimi dokumenty, syntetizovat teoretické poznatky, kontrastivhé porovnat Spanélské
a Ceské jazykové Sablony v nékolika typech smluv a dostat pomérné komplexnim stanovenym
cildm. Jeji praci doporucuji k obhajobé a pfedbézné ji hodnotim jesté znamkou vyborné s tim,
Ze vysledné hodnoceni bude stanoveno na zakladé obhajoby.
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