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Hodnoceni prace:
Volba tématu prace a jeji vyznam: (2) vhodné a vyznamné téma

Komentar: Informace o chovani spotfebitele v jednotlivych komoditach a trendech tohoto vyvoje
jsou vzdy potfebné, zejména z hlediska potfeb vyrobce, manaZera, ekonoma a dalSich
zainteresovanych subjektl. Proto Ize téma povaZovat za vhodné.

Formulace cild prace: (2) cile byly vhodné formulovany

Komentar: Obecné zadané téma na vybranou komoditu - druh potravin bylo v préci specifikovano na
komoditu maso. Formulovany cil prace odpovida tématu, vlastni zpracovani je viak ponékud Sirsiho
charakteru, coz umozinovalo pfi zadavani tématu formulovat dalsi dilCi cile.

Metodika zpracovani: (2) vhodné zvolena a formulovana

Komentar: Metodika, jeji volba a zpracovani odpovida tématu prace i jejim cildm a predpokladam
proto, Ze i zamérlim zadavatele.

Prace s daty a informacemi: (2) pouzita data aktualni, prace s informacemi dostate¢na vzhledem k
tématu

Komentér: Pouzité literarni podklady a data jsou Umérna tématu prace, jejimu poslani i sledovanym
cildm. Ocenuji, Ze prevazna vétsina citaci je z poslednich cca sedmi let.

Celkovy postup feSeni: (2) postup feSeni spravny, nékteré kroky neadekvatni

Komentar: Postup feseni odpovida popsanym metodam a cillim, které, jak jsem jiz vyse uvedl, mohla
autorka $iteji formulovat. Tomuto konstatovani odpovida i popis vysledkd, ktery v prvé ¢asti popisuje
vyvoj spotieby zakladnich druhli mas (tab.1) a porovnava spotiebu drdbeZziho masa v rdznych
zemich. Ctenar nebo uZivatel prace by jisté pFivital rozsifeni této asti o vyvoj situace u dalsich druh(i
mas. DoporuCuji predlozZit pfi obhajobé prace a komentovat. K dotaznikovému Setfeni nemam
pfipominek, jedna se o klasické zpracovani odpovédi na zvolené otazky vyjadfujici stanoviska

respondentd.

Teoretické zazemi autora: (2) autor nékteré vyznamné autory opomnél a zna teorii dané
problematiky

Komentar: Autorka prokazala teoretickou znalost problematiky a v praci cituje podstatné autory a
prace vyznamné pro splnéni pozadavkd na prace tohoto charakteru kladené. Komplexnosti prace by
prispélo pouziti SirSiho spektra situacnich a vyhledovych zprav MZeCR, zejména dribeZe, které se



autorka v praci rovnéz dotyka.

Prace s odbornou literaturou (citace, norma): (2) autor dodrZel citatni normu - s vyjimkami

Komentar: Pouzita odborna literatura, jeji obsah i rozsah jsou Gmérné zadanému tématu a vytCenym
cilim prace. | kdyZ se autorka snazila o dlsledné dodrZzovani uvadéni literarnich pramend u
jednotlivych Gsek( literarniho prehledu, z{stavaji nékteré staté, napf. ,,Choroby jatecnych zvifat” bez
odkazu na literaturu, ktera, a¢ byla citovana vyse, neni v jednoznacném vztahu k dané stati (zfejmeé
Ingr, 2003). AZ na dosud obecné nejednotny pristup k uvadéni elektronickych odkazl jsou citace v
souladu s konvenci pro védecke prace.

Uroven jazykového zpracovani: (2) prace je jazykové zpracovéana na standardni drovni

Komentar: Jazykova Uroven prace ma standardni charakter.

Presnost formulaci a prace s odbornym jazykem: (2) autor ma dostatecny pojmovy aparat

Komentar: Bez komentére

Formalni zpracovani - celkovy dojem: (2) prace je formalné v pofadku, celkovy dojem je dobry
Komentar: Prace ma rezervy zejména v grafickém vybaveni, které by zlepSilo jeji formalni Groven.
SpInéni cill prace: (2) cile prace véetné diléich byly spinény

Komentar: Cile prace stru¢né formulované jejim vedoucim v zadani lze povaZzovat za splnéné a v
nékterych aspektech vysledky naznacuji snahu i o komplexnéjsi FeSeni.

Formulace zavér( prace: (2) zavéry jsou spravné formulovany a jsou vyznamné pro dalsi vyuziti
Komentér: Formulované zavéry jsou adekvatni charakteru prace, jejimu rozsahu i poslani.

Odborny prinos prace a jeji prakticke vyuZiti: (3) prace je po odborneé a praktické strance
vyuZitelna

KomentaF: Pro zainteresované Ctenare nebo jiné uZivatele prinasi predloZzena prace dilci, profesné
vyuZitelné informace.

Celkové hodnoceni prace:
Navrh hodnoceni prace znamkou: velmi dobre

Doporucuji praci k obhajobé: ANO

Otazky k obhajobé:

Otazka 1: Doporucuji pro obhajobu zpracovat a komentovat vyvoj spotfeby hovéziho a vepfového
masa, jako paralelu k tabulce €. 2

Otazka 2: 2. Co znamena pojem ,,vybrané zemé“ v tab. €. 2 a jaké zaujima autorka stanovisko ke
skute€nosti, Ze nejvyspélejsi zemé svéta (napf. USA) a souCasné zemé nepomeérné chudsi (napf.
Brazilie, Mexiko, ale také Bolivie, Peru aj.) maji nejvyssi spotfebu driibeziho masa?



Dalsi pripominky, vyjadieni a naméty k obhajobé préace resp. k jejimu dalSimu vyuZiti:

PredloZzend prace je Umérna vyznamu a poslani praci bakalarskych. Mohla by vSak byt po
rozpracovani metodického zaméru a cild prace vhodnym vstupem pro praci diplomovou.
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