JIHOCESKA UNIVERZITA V CESKYCH BUDEJOVICICH
Zdravotné socialni fakulta

POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Jméno a prijmeni studenta:  Kldra Sramkovd

Studijni obor: Rehabilitaéni-psychosocialni péée o postizené déti, dospélé a
seniory

Vedouci bakaldiské prace: Mgr. Petra Zimmelova, Ph. D.

Katedra: Klinickych a preklinickych obort

Nizev bakaldiské prdce:  SUBJEKTIVNE VNIMANA KVALITA ZIVOTA VE MESTE
MIKULOV

Volba tématu: 1. Mimotadné aktudlni
2. Aktuilni pro danou oblast
3. UzZite¢né a prospédné
4. Standardni Groven
5. Neobvyklé

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

Cil prace a jeho naplnéni:

b —

. Originalni — zdarila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

Struktura prace:
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Prace s literaturou: . Vynikajici, pouZity dosud nebéZzné prameny
. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobré, bézné dostupné prameny

. Slaba, zastaralé prameny
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):

. Mimofadné, funkéni

. Velmi dobré, funkéni

. Odpovida nutnému doplnéni textu
. Nedostacujici
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1. Originalni, inspirativni nazory

2. Ne zcela béZné nazory

3. Vlastni nizor argumentaéné podporeny
4. Vlastni nazor chybi

Piinosy bakalaiské prace:

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci lze uplatnit v praxi
2. Préaci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovéni
4. Praci nelze pfili§ vyuzit ani v praxi ani pi1 vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Piijatelna
4, Nevyhovujici



Jazykova stranka: L. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
c¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalaiské praci:
1. nemam
2. méam tyto:

Dals$i hodnoceni:
Studentka se ve své bakalarské praci zabyva aktualni problematikou kvality Zivota seniord, a
to z pohledu jich samotnych. Prace ukazuje, Ze tato problematika je pestrd a v soudasné dobé
je vramei kvality Zivota seniorti kli€ovy zdravotni stav, rodinné vazby a naplnéni potieb.
Teoreticka ¢ést je zpracovéna kvalitng, pfehledné a vytvaii tak uceleny podklad pro
vyzkumnou ¢&ast.

V praktické ¢&asti studentka pomoci metody SEIQol a polostandardizovanych
rozhovort, fe$i naplnéni cile prace a odpovédi na vyzkumné otdzky. Vysledky byly
podrobeny primérni analyze a nejdilezit&jsi informace jsou shrnuty v prehlednych tabulkach.
Diskuze je kvalitni, studentka kromé& vlastniho nazoru komparuje vysledky i s literaturou.

Prace je zpracovand bez zasadnich chyb a nedostatka.

Prace splfiuje zdkladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuduji k ustni
obhajobé¢: 1. ano
2. 1e

Navrhovana klasifikace: 1. vvborné
2. velmi dobie
3. dobfe
4. nevyhovél

Otézka k ustni obhajobé prace:

Co by jste zlepsila ve v8mi zkoumaném regiony, aby jste dosahla zlepseni kvality Zivota
seniorti?

Datum: 30.8. 2013 Podpis vedouciho bakalafské prace................cooevviieninn..



