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Autorka predkladd k obhajobé bakalafskou praci zamérenou na téma Pandemie jako provérka skautskych
hodnot. Jako cil si stanovuje zjistit, jestli lidé, ktefi béhem pandemie koronaviru v Ceské republice
pomahali, se zapojili na zdklad€ hodnot, nabytych ve skautské organizaci. Cil naplfiuje nejprve popisem
skauta, popisem vyvoje myslenky pomoci a Junaka (skautské organizace) a déle kapitolou vénovanou
tématu hodnot. V praktické ¢asti pak popisuje vyzkumné Setfeni, které sméfuje k zodpovézeni klicové

Za pozitivni prvek prace povazuji popis vyvoje myslenky pomoci u skautd. Prace je adekvatné
propracovana, v teoretické ¢dsti se autorka vénuje relevantnim tématim ve vhodné struktufe. V tomto
sméru je jedinou vytkou kapitola zamérend na klasifikaci hodnot (2.2), kde uvadi 22 kritérii pro t¥idéni
hodnot. Vzhledem ke skutecnosti, Ze na tuto klasifikaci autorka nikde nenavazuje, nerozumim smyslu




Z hlediska stylistické podoby préce znesnadriuje &tivost a chapani textu absence ¢lenéni textu do odstavc(
v kapitoldch 1.2.1 a 1.2.2. Misty se objevuji pfeklepy (s. 9) a gramatické nedostatky (s. 11, 16, 35). MnoZstvi
téchto nedostatkl viak nekomplikuje porozuméni textu.

Za problematickou povaZuji nejednotnou aplikaci citaéni normy a chybéjici uvedeni zdroji (napfiklad

v kapitole zamé&rené na historii), ddle uZivani zkratek aniz by byly zavedeny.

V bakalafské praci je vyuZito 10 tisténych zdrojd a 14 on-line zdrojl. V tisténych zdrojich nalézdme spise
publikace starsiho data (chybi publikace z poslednich 7 let), on-line zdroje jsou aktudlni, nicméné &asto se
nejednd o zdroje odbaorné. Za diskutabilni povaZuji hleddni opory v jinych bakalafskych pracich a absenci
metodologickych publikaci.

Prakticka ¢dst obsahuje vyzkumné Setfeni. V Gvodu je vhodné stanoven cil a vyzkumné otdzky, vyzkumny
vzorek je popsdn Siroce a daldi charakteristiky vyzkumného vzorku jsou nelogicky popsédny v kap. 5
Dotaznikové Setieni. Pro naplnéni cile autorka vyuZiva kombinaci dvou technik sbéru dat - dotazniky a
rozhovory; zde zcela chybi popis vyzkumnych nastroji a vysvétleni zplsobu jejich konstrukce. Dale zcela
absentuje popis zpisobu analyzy dat. Podoba obou nastroji je soucasti pfilohy. Pfekvapuje mne
podobnost obou ndstrojl, tedy dotazniku i struktury rozhovoru. Autorku v ramci obhajoby prosim o
vysvétleni zaméru, se kterym byly uskuteénény rozhovory - jak rozhovory doplfiovaly obraz dat

z dotaznikového Setfeni, kdyz byla uzita totoznd struktura otazek?

Autorka neuvddi zplisob analyzy dat. Toto povaZuji za problematické prévé u rozhovord, z textu prace nenf
patrné, zda autorka vyuZila napf. kddovani. Hovofi pouze o tom, Ze "otdzky z rozhovori lze rozdélit do tfi
oblasti", ¢imzZ ale nic nefika o zpracovani samotnych ziskanych dat. V diskuzi zcela chybi odkazy na uvddéné
autory.

Do prace se silné vpisuje snaha autorky o prokazani vlastniho pohledu na téma, postradd odstup. Kladu si
tak otazku, nakolik je téma pomoci v dobé covidu skuteéné tématem respondentdl, ¢i zda jde ¢isté o téma
autorky a z respondentd bylo "dolovanao". V zdvéru se autorky zaujeti propisuje napftiklad ve vété:
"Pandemie jisté byla provérkou skautskych hodnot". Na takto silné tvrzeni povaZuji vyuZity vzorek za
nedostatecny.

Shrnuti: Za nejvyraznéjsi nedostatky prace povaZuji problematickou (a misty absentujici) aplikaci citaéni
normy, chybéjici popis a zdlvodnéni uzitych vyzkumnych ndstrojli a analyzy dat. Vzhledem i k dal3im dil¢im
nedostatktm navrhuji hodnoceni prace stupném "dobie" a i pfes uvedené nedostatky ji doporuduji

k obhajobé.

Navrhovana klasifikace slovné:

vyborné velmi dobie dobre nevyhovél/a

Prace splfiuje zakladni poZadavky na tento typ praci, a proto ji doporucuji k obhajobé:
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