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POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Jméno a prijmeni studenta: KOHOUTOVA Andrea

Studijni obor: Vicobecna sestra

Oponent bakaldrské prace: Mgr. Véra Olidarova, Ph.D.

Katedra/ uistav: Ustav osetfovatelstvi, porodni asistence a neodkladné péée
Ndzev bakaldrské prdce: Koncepéni modely zaméfené na koneénou JSazi Zivota

Volba tématu: 1. Mimotadné aktualni
2. Aktualni pro danou oblast
3. Uzite¢né a prospé&né
4. Standardni troven
5. Neobvyklé

Cil prace a jeho naplnéni: 1. Vhedné zvoleny cil, ktery byl naplnén
2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢asteéné naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodné zvoleny cil

Struktura prace: 1. Originalni — zdafila
2. Logicka — systémova

3. Logicka — tradi¢ni
4. Pro dané téma tradi¢ni
5. Pro dané téma nevhodna

Prace s literaturou: 1. Vynikajici, pouzity dosud nebéZné prameny

2. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny

3. Dobri, béZné dostupné prameny
4. Slaba, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, ptilohy):
1. Mimotadné, funkéni
2. Velmi dobré, funké&ni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Prinosy bakalafské prace: 1. Originalni, inspirativni ndzory
2. Ne zcela bé7né nazory
3. Vlastni nidzor argumenta&né podpoieny

4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské préce v praxi a ve vyuce:
1. Prici Ize uplatnit v praxi
2. Prici lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Préci nelze pfili$ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobri
3. Piijatelna
4. Nevyhovujici




Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
; b) velmi dobra
’ ¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra

¢) dobri
d) nevyhovujici
Zasadni pripominky k bakalaiské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Studentka si zvolila téma koncepénich modelu vyuZitelnych v konecné fazi Zivota. Prdce byla
zpracovana na teoretickém podkladé. Ma logickou strukturu, jednotlivé édsti na sebe volné
navazuji. V praci se objevuji gramatické a stylistické nedostatky (viz nap¥. str. 16, 2. odst.: ,, V
treti fazi nazyvanou smlouvani dochazi...”; str. 20, kap. 3.2.4, 1. odst., 2. Fadek: ,Je
myslenou, ktera objasnuje..."; str. 36, kap. 4.2.2, 2. odst.: ,, ...ve své knize uvddéji, Ze tento
model velice pomohl sestram Iépe porozumét realité ... ).

PrestoZe studentka uvadi, Ze informace ziskdavala také prostfednictvim databazi EBSCO,
SCOPUS a Pub Med, v kapitolach vénovanych zvolenym modelum pracuje pfevdiné se
sekunddrnimi zdroji. Zaroven se objevuje nepfesné uvadéni citaci, viz napf. str. 28 ,, (Peplau,
2003, 5. 57)" — odpovida zdroji 50; str. 30, 5. odst. ,, Hildegard Peplau uvddi, ... (FarkaSovd
etal., 2006)".

V zavéru studentka prehledné shrnula zdsadni body celé prdace. Ty doplnila vytvoFenou
brozurou.

Prace splituje zdkladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuéuji k ustni
obhajobé: 1. ano
2.ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie

3. dobie
4. nevyhovel

Otazka k ustni obhajobé prace:

V' éem konkrétné spatrujete hlavni pFinos této prace?



