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POSUDEK BAKArÁŘsrn pnÁcn

Problematika samostatného venkovního pohybu o§ob se zrakoqým
postižením

(zmapování trasy v Českých Budějovicích: §ídliště Máj - budova
magistrátu)

Tématem předkládané bakalářsk é práceje zmapování možnosti samostatrého pohybu osob

se zrakov.ým postižením v lokalitě České Budějovice - konkrétně tasy ze sídliště Máj

k budově magistrátu

práce je koncepčně vyváňená,v teoretické části se autorka věnuje dílČÍm pojmŮm, které se

obsahově vzlahují k tématu a předkládá odborně zpracovaný korhpilát. K této Části márn

následující připomínky:

_ text je členěn do příliš velkého množství kapitol (viz Obsah). Například kaPttoly 23

,,Speciálně_pedagogické poradenství jedinců se zrakovým postiŽením" a 2.8

,,Speciálně_pedagogická centra pro zrakově postižené" jsou na jedné strárrce (s. 2a).

- Úprava na stránce není vždy vyvéůená (viz s. 12,13,15, 33 atd.),

- V kapitole Úvod postrádrám zdůvodnění volby tématu (osobní postoj autorky kzadané

problematice).

- v psaném textu i v Seznamu použitých zdrojů se vyskytují gramatické chybY a

překlepy (např. s. t0,24,25,29,34,44 apod.).

- V Sezramu použité literatury není nutré autory číslovat, vhodnějŠÍ je abecední Íazeni.

Uvedený Seznam je společný pro bibliografické i elektronické zdroje. Nelze vŠak

ukončit seznam bibliografic§ich zdrojů (číslo 25 - Wiener, Pavel) anavánatČÍslem 26

Asociace-ranapece (zdroj elektronický). Tento systém je nepřehledný Pro moŽnost

dohledaní citovaného zdroje ztextuv Seznamu.



- V Seznamu chybí Wiener, 1986 (v textu citoviárr na straně 27), uváÁén je pouze

Wiener, 1998 a2006.0bdobně Svarovský, 2010 (s. 30) - v Sezramu uveden bez roku

a online, atd.

- Zaěátek kapitoly z formálního hlediska není vhodné umisťovat do spodních řrádků na

stránce (viz s. 22, s.30, s. 42).

_ V práci by bylo vhodné přiložit i semam používaných z}<ratek, v texfu je vždy

uvedeno, ale v množství materiflu výzram zkratky může zapadnout a čtenář musí

zpětrrě dohledávat na předchéaej ících strankách.

Praktickou črfut hodnotím jako přínosnou, podrobně zpíacovanou a vytžitelnou v prari.

Cíle i úkoly práce byly splněny, odbomé předpoklady vyhodnoceny. Na zÁkJadé vlastního

praktického šefiení autorka stanowje náwhy a doporučení do praxe.

Doporučuji k obhajobě a nawhuji klasifikaci ,,velmi dobře*

velmi dobře
Náwh na klasiíikaci bakalářské práce:

Otázky k obhajobě:

1. Jaká zjištění během praktického šetření byla pro Vás nejvíce překvapující?

2. V kapitole Závér uvádíte, že zcela zásaďní rněnu v řešení přísfupnosti a orientaci

v makroprostoru vidíte v individu.álním a hlavně morálním přístupu každého z nás. Jak

byste ovlivnila morální přístup populace?
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