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POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Problematika samostatného venkovniho pohybu osob se zrakovym

5 postiZzenim
(zmapovani trasy v Ceskych Bud&jovicich: sidlit€¢ Maj - budova
magistratu)

Tématem piedkladané bakalatské préce je zmapovani moznosti samostatného pohybu osob
se zrakovym postiZzenim v lokalit& Ceské Budgjovice — konkrétng trasy ze sidlist€é M4j
k budové magistratu. _ '

Préace je koncepén& vyvéaZena, v teoretické &asti se autorka vénuje diléim pojmim, které se
obsahové vztahuji k tématu a ptedklada odborné zpracovany kompilat. K této ¢asti mam
nasledujici pfipominky:

- text je &lendn do pfili§ velkého mnoZstvi kapitol (viz Obsah). Napfiklad kapitoly 2.7
,Specidlng-pedagogické poradenstvi jedinch se zrakovym postiZzenim® a 2.8
,,Speéiélné-pedagogické centra pro zrakové postiZené* jsou na jedné strance (s. 24).

- U'prava na strance neni vzdy vyvazena (vizs. 12, 13, 15, 33 atd.).

-V kapitole Uvod postradédm zdGvodn&ni volby tématu (osobni postoj autorky k zadané
problematice).

- Vpsaném textu i v Seznamu pouZitych zdroji se vyskytuji gramatické chyby a
preklepy (napf. s. 10, 24, 25, 29, 34, 44 apod.).

Uvedeny Seznam je spoletny pro bibliografické i elektronické zdroje. Nelze vsak
ukon&it seznam bibliografickych zdrojt (&islo 25 — Wiener, Pavel) a navazat ¢islem 26

Asociace-ranapece (zdroj elektronicky). Tento systém je nepiehledny pro mozZnost

dohledéni citovaného zdroje z textu v Seznamu.




-V Seznamu chybi Wiener, 1986 (v textu citovan na strané 27), ﬁvédén je pouze
Wiener, 1998 a 2006. Obdobné Svarovsky, 2010 (s. 30) - v Seznamu uveden bez roku
a online, atd.

- Zatatek kapitoly z formalniho hlediska neni vhodné umistovat do spodnich fadk na
strance (viz s. 22, s. 30, s. 42).

- Vpraci by bylo vhodné pfiloZit i seznam pouZivanych zkratek, v textu je vzdy
uvedeno, ale v mnoZstvi materidlu vyznam zkratky mutiZze zapadnout a Ctenaf musi
zpétn& dohledavat na ptedchézejicich strankéch.

Praktickou &ast hodnotim jako p¥inosnou, podrobn& zpracovanou a vyuZitelnou v praxi.

Cile i ukoly prace byly splnény, odbormné pfedpoklady vyhodnoceny. Na zéklad¢ vlastniho
praktického $etfeni autorka stanovuje navrhy a doporuceni do praxe.

Doporucuji k obhajobé a navrhuji klasifikaci ,,velmi dobie*

velmi dobte
Navrh na klasifikaci bakalafské prace: ............... e s RS R R

Otazky k obhajobé:

1. Jaka zjisténi béhem praktického Setfeni byla pro Vas nejvice piekvapujici?

2. V kapitole Zavér uvadite, Ze zcela zdsadni zménu v feSeni pfistupnosti a orientaci
v makroprostoru vidite v individudlnim a hlavné moralnim pfistupu kazdého z nds. Jak

byste ovlivnila morélni pfistup populace?

...........................................................................................

podpis vedouciho bakaléiské prace

V Ceskych Budgjovicich, dne 21. 5.2012

Stupeii kvalifikace: vyborné velmi dobie dobie nevyhovél




