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Uvodni shrnuti a cil price

PredloZend disertatni prace pfedstavuje monografické a srozumitelné profilované dilo s dodrienim viech
zakladnich formdlnich i obsahovych zasad kladenych na v&deckou praci. Rozsah disertaéni prace je 101 stran a
rozsahem odpovida zpracovanému obsahu.

Autor vytydil hypotézy a cile. Hypotéza jsou ponékud vagnéji definovany obvykle bez podrobnéjsi specifikace.
V cilech je autor konkrétnéjsi. Vyty¢uje vyhodnoceni vysledkd méfeni teplot, vihkosti a zvuku v zavislosti na typu
stanoviité se zamérem vyhodnoceni vhodnosti stanovist ve vztahu k chovatelské praxi.

Aktudlnost studované problematiky

Autor uvadi, Ze problematika je zatim v pocatcich svého fe3eni. Zejména nejsou zndmy moznosti vyuiiti
vlhkostné-teplotnich indexd (THI) popisujicich vhodnost stanoviité véelstev z hlediska jeho mikroklimatu.
Doktorand se ve své disertaCni praci timto pokousi vyuZit poznatki optimalizace chovnych podminek
teplokrevnych zvifat a pfenést je do oblasti chovu chladnokrevného hmyzu, ktery je svoji pospolitosti vykazuje
schopnosti homoiotermniho organismu. Takové téma je aktualni nejen v oblasti chovu véely medonosné.

Literarni pfehled (str. 10-47)

Literarni piehled je svym zabérem rozséhly. Autor je vénuje i obecnostem, jako je historie chovu véel, ale
nakonec se ji vénuje jen na dvou strandach, aniZ by nael jakoukoliv historickou souvislost se zaméfenim své
disertacni prace. Podobné se déje v nékterych dalSich kapitolach, takZe k vlastnimu zaméfeni své prace se vénuje
aZ od strany 36. Tim uZ nezbylo misto na podrobnéji popis prostudované problematiky napfiklad z oblasti
sonografie v&elstva. Namisto toho vagné popisuje strukturu v&elstva € slofeni medu, coz neni pro vlastni
zaméreni prace nezbytné.

Metodika

- je sepsana na 10 stranach textu. Popisuje poutiité pfistroje, v€elstva, vybrana stanovi$té a metodu méfeni a
vyhodnocovani dat srozumitelné a exaktné s vyjimkou popisu hodnoceni plodovani v&elstva.

Vysledky a diskuse

Neni vhodné kapitoly vysledky a diskuse spojovat. Ne vidy byva ziejmé, co jedté je vysledkem a co u je Gvahou
autora prace. Autor se v3ak i pfesto stimto obtiZnéjSim ukolem vypofadal a k miseni vysledkd a diskuse
nedochazi a zfetelné je oddéluje.

V prvni &asti autor svymi vysledky potvrdil dosavadni vysledky autord z let 1999-2010. V druhé &asti na strané
65 se najednou opét vraci k popisu problematiky (literarni prehled), opakovani cile a popisu dali metodiky, kdy?
se snaii popsat ndvrh postupu ke stanoveni THI indexu. AZ teprve v 5. odstavci poukazuje na vysledky. V diskusi
chybi hlub3i syntéza. Navrhy vysvétleni jsou spise jednoduché anebo spekulativni (nap¥. o nedokonalém oplozeni
matek, ale pravdépodobnéjsi divod ve vykyvech snGdky neuvadi).



Naplnéni cilt

Cile byly napInény v rozsahu jejich vytyeni. Tedy jak zméfeni poZadovanych parametrt tak nastinéni metod
optimalizace volby stanovisté.

Formalni nedostatky
Prace nenese znamky zasadnich formalnich nedostatkl. Je psdna prakticky bez pfeklepd, jasné a srozumitelné.

Terminologicky je disertalni prace ponékud neustdlend a zmate¢na. Doktorand pouiiva pfeklad zapadnich
jazykQ ,krdlovna” namisto matka, i kdyZ jinde v ivodu vysvétluje spravnost poufiti slova matka namisto
kralovna. Anglicky pfeklad abstraktu je chybny (napf. 1 véta 2. odstavce) ,fetal frames” — namisto brood frames.
Dale, "calmness" neni "jemnost véel” ale ,,sezeni na plastech". KdyZ autor nema zkusenosti s pfeklady odbornych
termind, je iépe, kdyZ je ponecha v anglické verzi, jako je tomu v tab. 42, i kdyZ pro né Eeské ekvivalenty existuji.
Dale autor plete jména; namisto A. mellifera caucasia pouZivda neopravnénou emendaci ,caucasian”. Nebo
dokonce pro vyznamného $lechtitele Adama Kebrleho (feholnika Bratra Adama) pouziva zkratku ,bratii Adami”,
jako by 3lo o osoby dvé a v sourozeneckém vztahu. Tyto drobné chyby naznaéuiji jistou snizenou schopnost
doktoranda se orientovat v odborné apidologické literature.

Komentar a dotazy k rozpravé

Autor se nakonec nepokusil vyuzit vysledky k optimalizaci THI indexu a pouze provedl jen navrh postupu. TotiZ,
jsou-li méreni pouze ve tiech v€elstvech a na tfech stanovistich a nejsou znamy rozdily mezi véelstvy v rémci
jednoho stanovisté, lze rozdily mezi stanovisti interpretovat pouze jen velmi omezené. Prace naznaduje
metodicky, jak postupovat pfi optimalizaci stanovistnich podminek. Domnivam se, Ze autor je viak ponékud
unahleny, kdyZ pise, Ze: ,Zavéry z vyhodnocenych vysledk Ize poutit ... pro vybér vhodnosti stanovi§té ...“.

Naopak se doktorand zdrzuje rozsahlejsi kritiky chovu véely medonosné na stéechdch. Prokdzal méfenim, e silnd
negativni korelace mezi teplotou a relativni vzdu$nou vihkosti béZna v nasem prostfedi je na stfechach naru$ena
a tedy v&eldm znesnadriuje zajiSté&ni dostate¢né vysoké ulové vihkosti. Jinak by mikroklimaticky vypadala situace
na ozelenéné stiede, kde by za urcitych podminek nebyl nutny ani navrhovany pfistfe$ek.

1) Je moiné srozumiteln&ji popsat zpUsob zaznamenavani zmén v mnoistvi nakladenych vaji¢ek v tydennich
intervalech? Autor popisuje metodiku v této ¢asti ponékud vagné pouze na str. 58 na nékolika Fadcich a ne zcela
jsem porozumél, jak tyto hodnoty pak davd do vztahu s naméfenymi teplotami. Toti# mnoistvi vaijitek
neovliviuje jen teplota, ale také a pfedevsim charakter snusky, ktera se viak mezi stanovisti vidy ligi.

2) Pro€ se doktorand nezabyval také hlubsi analyzou sonografickych dat a vénoval se pouze vyhodnoceni energie
zvuku?

Zavér a hodnoceni

Disertacni prace jako celek je napsana dobfe. Obsahuje pavodni vysledky s nastinem toho, jak Ize postupovat pfi
optimalizaci stanovisté z hlediska jeho mikroklimatickych viastnosti. Autor prokazal schopnost a pfipravenost k
samostatné &innosti v oblasti vyzkumu a vyvoje.

Disertagni praci doporuc€uji pfijmout k obhajobé jako jeden z pfedpokladd pro udéleni akademického titutu
~doktor” ve zkratce Ph. D.

VBrné?7.8.2019 Oponent

doc. Ing. Antonin Prfidal, Ph.D.

Kokl



Oponentsky posudek

na doktorskou disertaéni praci Ing. Miroslava KaSpari
»Vliv teploty a vlhkosti vnéjiiho prostiedi na rozmnoZovani véely medonosné

(Apis mellifera).«

Vyznam v&ely medonosné pro opylovani rostlin a stim souvisejici zachovani
biodiverzity je v poslednich letech zmifiovan stile astéji. Zmény Zivotniho prostiedi a
vyuZivani chemického o3etfeni zemé&delskych plodin, stejns jako vyskyt zdravotnich
problémi véelstev, jsou pFicinou mnoha pripadi niZ8i produktivity nebo i likvidace véelstev
v n€kterych oblastech. Disertagni prace fesici vliv vnéjsich klimatickych podminek na rozvoj
veelstva je proto materidlem, ktery miZe napomoci udrZeni urovné chovu véel v Ceské
republice. Svym zaméfenim Je prace cenna i z toho diivodu, ze vétsina praci podobného typu
sledovala pisobeni podminek prostiedi v laboratornich podminkich, zatimco predlozena
préce ziskava podklady terénnim sledovanim.

Obsah prace ukazuje na tridéni prace do kapitol obvyklych v podobném typu praci.
Pongkud nestandardni je pouziti odlisného typu pisma a i riizné velikosti pisma praci. Rozsah
jednotlivych kapitol povazuji za proporcionalné vyvazeny a logicky uspotadany.

Literamni pfehled je vhodn& rozdélen do Jednotlivych &asti a jeho rozsah i mnostvi
vyuZitych literarnich prameni ukazuji na pe¢livou ptipravu doktoranda pfi zpracovani zadani
problematiky. Dokladem toho jsou i informace tykajici se odlidnych hybrida veel, jejichz
chov neni v CR obvykly. Odpovidajici pozornost je vénovéana i $lechténi veel a véelim
produktim. Vyznamné jsou rovnéz informace o zvukovych projevech véelstva, které mohou
napomoci uspé$né praci véelare.

Samotna prace vychazi ze Ctyf hypotéz, které pfedpokladaji, Ze na zakladé sledovani
mikroklimatu prostiedi bude mozné vybrat vhodna stanovi$t, & uginit jind chovatelska
opatfeni sméfujici ke zlepSeni trovng chovu vCel. Na zédkladé téchto hypotéz jsou
formulovany tfi dil&i cile prace, sméfujici po odpovidajici analyze k praktickym doporugenim
pro chovatele.

Metodika prace je podrobné popsana a dokumentovina fotografickym materidlem.
Vyuziti digitalnich snima&d umoznilo objektivni zjisténi sledovanych dat a pii méfeni
zvukovych projevi véel je pozitivni i spoluprace s Elektrotechnickou fakultou CVUT, ktera
ukazuje na schopnost dizertanta spolupracovat s jinymi védeckymi pracovisti.

Pouzité matematické a statistické metody pro vyhodnoceni dat povazuji za vhodné
zvolené.

Kapitola vysledky a diskuse neni pfili8 rozsahla a ve srovnani s literarnim prehledem
piedstavuje mensi &ast prace. Tato &ast prace je €lenéna do jednotlivych podkapitol a
soustfed’uje se pfedeviim na vztah zvuku véelstva a teplotn& vlhkostnich pomé&rti, moznosti
stanoveni teplotné vlhkostniho indexu a rozdily v reprodukci véelstev na jednotlivych
sledovanych stanovistich. Vysledky jsou podrobné &iselné dokumentovany a komentaf k nim
Je srozumitelny. Jednotliva 2jisténi jsou diskutovana s jinymi autory.



Zavéry préace jsou srozumiteln€ a pfehledné formulovény. Obsahuji zasadni hodnoty
zjist€né na jednotlivych stanovistich i doporuéeni tykajici se v&elateni na stéechach budov.

Seznam literatury je zpracovan dle vzitého usu a je dostatedné rozsahly. Jeho
rozhodujici podil tvoti védecké a zahrani¢ni zdroje.

Cela prace je doplnéna seznamem tabulek a grafii, seznamem publikovanych praci a
nékolika ilustraénimi obrazky.

K vysledkiim prace mam nasledujici dotazy:

1. Je mozné na zdkladé zjidténych hodnot vydat obecné doporudeni pro vcelafe,
tykajici se vybéru vhodného stanovisté pro umisténi ula?

2. Jaky je va¥ nazor na soudasné vyuziti diive &asto praktikovaného kocovani
véelstev?

3. U veelstev umisténych na stfeSe budovy byla zjisténa niz$i relativni vihkost.
Jakym zplisobem lze zajistit pro véely zdroj vody?

4. Je mikroklima v okoli Gl& ovlivnéno vyskou umisténi tilu nad zemi? Jakou vysku
doporucujete?

5. Pokud nejsou uly umisténé ve véeling, jsou obvykle umistiné nad travnim
porostem. Ma frekvence jeho seceni vliv na rozvoj véelstva a jak by ho mél veelaf
spravné udrzovat?

6. Domnivite se, Ze odli$n4 konstrukce Glt nebo odlisna ramkova mira miZe mit vliv
na teplotn€ vlhkostni poméry a nasledné na produkci véelstva?

7. Predpokladate, Ze je v nasich klimatickych podminkach vhodné vyuZivat tepelné
izolované uly?

8. Je moZné formulovat zhlediska praktického vyuziti hladiny zvuku vé&elafem
doporu€eni od jaké intenzity nebo doby trovn& zvuku je nutna kontrola vyvoje
véelstva?

Zavér:

Pfi celkovém hodnoceni povazuji predlozenou dizertadni praci za peclivé
zpracovanou, obsahujici nova zjisténi z hlediska souvislosti mezi vnitinim prostiedim 1lu a
vngjSimi mikroklimatickymi podminkami. Zjiténé vysledky vychazi z dlouhodobého
experimentu a ziskand data jsou zpracovana odpovidajicimi biometrickymi metodami. Za
vyznamny piinos prace je moZné povaZovat moznost sledovani hladiny zvuku véelstva jako
kritéria vnitinich podminek v lu. Po formalni i obsahové strance splfiuje predloZena prace
poZadavky na disertaéni praci.

PredloZenou disertaéni praci doporuduji k obhajobé a po jejim 1usp&sném obh4jeni
doporucuji udélit Ing. Miroslavu Kaspart titul Ph.D.

V Brné dne 15.8.2019

Prof. Ing. Ladislav Machal, DrSc.



Oponentsky posudek na doktorskou dizertaéni praci

s ndzvem :

Vliv teploty a vihkosti vnéjsiho prostfedi na rozmnoZzovini véely
medonosné (Apis mellifera)

Autor : Ing. Miroslav KASPARU

Vedouci price: Doc. Ing. Miroslav Mar3élek, CSc.
PracoviSté : Jiho&esk4 univerzita v Ceskych Bud&jovicich, Zem&d&lska fakulta

Studijni obor : Speciélni zootechnika

Volba tématu disertaéni price je vzhledem ke studiu faktord ovlivilujicich vysledny
efekt chovu véelstev v podminkéch vyznamnych zm&n pfedeviim teplotnich a vlhkostnich
podminek v poslednim obdobi velmi aktuélni.

Vlastni rozsah diserta&ni préce s pfilohami pfesahuje 103 stran a je ¢lenén na hlavni
kapitoly a n&kolik subkapitol. Dizertadni préce je zpracovéna velmi peclivé a na velmi dobré
trovni, tj. v podstatd® bez preklepi a bez gramatickych chyb, s ¢imZ se pfi hodnoceni
dizertaénich praci setkavdm v souasnosti jen velmi zfidka. T¥ideni textové &asti odpovida
pozadavkim stanovenym pro dany typ spisu. Tabulky jsou soudasti textové &asti a obrazky
jsou soutésti jak odpovidajiciho textu, tak i ptilohy na konci dizertaCni prace.

Obsahova &4st kapitoly ,,Literdmi pfehled” je zaméfena na viechny podstatné chovné
a produkéni oblasti chovu vEelstev. Tato kapitola je velmi vhodné a v&cné uspofddana do
subkapitol. Vypracovany piehled literatury obsahuje dostateny pocet odkazli na citované
zdroje a ukazuje na schopnost autora price vytvofit u¢eln€ a velmi dobfe odborn& uspofadany
souhrn problematiky vychazejici ze Sirokého zdb&ru studijni literatury (celkem 136
citovanych literarnich zdroji). K textové &asti literdriho pfehledu mam n&kolik pozndmek a
otazek: - U obr. 3 (str. 25) neni uvedena legenda, pfipadn& popis a na str. 27 je tieba pii
vypottu heritability vysvétlit znak ,jemnost v&el* z pouZit¢ho rakouského literarniho zdroje.
Uroveii heritability pro vynos medu 0,70 je pfilid vysok4, a to vzhledem k velké fade
plisobnosti vnitfnich a pfedeviim vn&jiich faktord prostfedi. Proto publikovanou troveit
heritability do 0,25, stanovenou v naSich domécich podminkach, ize povaZovat pro vynos
medu za odpovidajici.

V metodice price je popsina podstata sledovani vn&jSich a vnitfnich
mikroklimatickych pomérii na tfech stanovidtich. Do prvni &asti metodiky by bylo vhodné
doplnit text o nizvy typd pouZivanych uli. Jednotlivd stanovistd véelstev jsou vhodné
doplnéna fotografiemi v&elnic. V metodické &isti jsou velmi podrobné popsany metody
méFeni a pouZita pistrojova technika, vEetn® jejiho umisténi mimo a uvnitf Gli. RovnéZ je
dostatetn& popsan sbér a digitalni uklddani namé&fenych teplotnich a vlhkostnich, pfipadné
zvukovych dat, co? bylo feSeno ve spolupréci s pracovniky elektrofakulty VUT v Praze.
K vyslednému hodnoceni zvuku byla zvolena jeho intenzita vyjadfena zvukovou energii



dopadajici na jednotku plochy (W/m?) za stanoveny ¢&as, coZ je akusticky vykon stanoveny
zmefen¢ho frekvenéniho spektra 50 Hz — 1kHz. Jaké byly diivody pro volbu pravé této
metody k vyjadfeni intenzity zvuku a nebyla pouZita napf. metoda stanoveni hladiny intenzity
zvuku - hlasitosti zvuku (dB) pfi referenénim kmito¢tu 1 kH? Jak4 byla pouzita metodika pro
stanovovani po¢tu zakladenych bungk a plochy plodu na rdmku?

Kapitola ,,Vlastni vysledky a diskuse* je zpracovana srozumitelnou formou a diskuze
vychazi z porovnéni vlastnich vysledkd s citovanymi zdroji prostudovanych praci uvedenych
v seznamu literatury. Tabulky jsou zpracovany prehledng. V kapitole 6.2 postradam, na
zéklade vlastnich vysledki méFeni, alespofi ndznak nivrhu modelu pro stanoveni THI indexu
pro v&ely, ktery by vyjadfil jednim ukazatelem vliv dvou mikroklimatickych hodnot (teploty a
relativni vlhkosti vzduchu). Vlastni vysledky sledovini byly zpracovany v obdobi 2014 a%
2016. Toto obdobi je ve vielafstvi nutné asové pfesn€ specifikovat a nelze uvést pouze
vegetatni obdobi let 2014, 2015 a 2016 (viz. Zaver préce). Urtité by bylo vhodné se v dalgich
publikacich zaméfit na jednotlivd obdobi v&elafského roku, ¢imZ by se znainé zvyiila
vypovidajici schopnost ziskanych dat.

V zavérech préce jsou struén& uvedeny souhrny vlastnich vysledkd disertatni préce.
Na konci uvedené &ésti textu je tfeba objasnit a konkretizovat véeny obsah pfedposledni véty
(-»Soutasné ubyvini pfirozeného prosttedi m4 velky vliv na chovan4 véelstva®).

Otézky k obhajobg dizertatni prace:

- MiZe byt korelovino znatné pfemnoZeni varoazy (Varoa destructor) a pud
samociSténi v&el se zm&nami vnitfni teploty v tlech a pfipadn€ miiZe byt i pfi€inou
negativniho chovéni véel vytistujiciho v opousténi Glu? ‘

- Jak vysok4 je ,,zav&elenost“ v jednotlivych oblastech CR a v okolnich zemich a Jjaky
je ofekdvan vyvoj v dalSich letech. Jak souvisi rist poitu chovanych véelstev
se zootechnickou trovni chovu?

- Vtextu price je uvedeno, %e byly stanoveny hmotnosti Gld, ale v dizertatni praci
nejsou zm&ny hmotnosti ilé do hodnoceni zahrnuty.

Zivéretné hodnoceni préice:

Pfes n&kolik poznamek a otdzek uvedenych v pfedchazejicim textu posudku hodnotim troveit
zpracovani disertatnf préce velmi pozitivng. Ve prospéch v&decké erudice autora svédéi nejen
prostudovany pomémé velky podet védeckych a odbomnych literdrnich zdroji, ale i to, Ze
vychazel ze stanovenych v&deckych hypotéz a splnil viechny dil&{ cile uréené na poc&étku
feSeni dizertace. K v&decké a obsahové strince disertadni price nemédm Z4dné vyznamnéjsi
pfipominky. Zpracovanou préci povaZuji za pkisp&vek k daldimu roziifovéni novych
védeckych poznatkd, jejich? vyuziti povede ke zdokonalovéni chovu veelstev pfi zménach
klimatickych podminek v poslednich letech. P¥es technickou sloZitost a niro&nost zadaného
hodnoceni autor prokazal, Ze je schopen samostatné fesit a zpracovavat védecké ukoly.

Vzhledem k celkovému hodnoceni obsahové a odborné strinky dizertaéniho spisu

doporutuji préci k obhajobé& pfed oborovou komisi a po jeji Gsp&né obhajob¥
doporutuji Ing. Miroslavovi Ka3pari udilit védecky titul Ph.D.

V Uhf¥icich dne 5.7.2019 Prof. Ing. Jan Sulrt,C



