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1. Formulace cill prace

Hodnoti se Uvod do feSeni problematiky, tedy zdavodnéni potieby feSeni prace a
srozumitelnost vytyéenych cild:

Hodnoceni (zndmka): ®1 O2 Os O4

Komentar k hodnoceni (odivodnéni navrzené znamky). Komentar je povinny.

Studentka v dostateéném rozsahu predstavuje Gvod do problematiky a vécné zdivodiuje potfeby feseni
prace. Struktura textu Gvodni kapitoly je konzistentni, V Uvodu jsou srozumitelné definovany cile prace a
hypotézy.




2. Zpusob reSeni prace

Hodnoti se popis metodiky prace véetné statistické analyzy dat (srozumitelnost, relevantnost,
komplexnost), u pfehledové prace pak pfedevsim zvolena obsahova struktura a Elenéni prace,
zpusob pojeti pfehledové prace. RovnéZ se hodnoti dodrZzovani instrukci vedouciho, drzeni se
zadani, mira zapojeni do feSeni prace, samostatnost, kreativita apod.

Hodnoceni (znamka): @1 O2 Os O4

KomentaF k hodnoceni (odivodnéni navrzené znamky). Komentar je povinny.

IStudentka se aktivné U¢astnila provedenych experimenti a laboratornich analyz. Osobné se podilela na
pfipravé experimentl, odlovu raki a odbéru vzorki, pfipravé vzorki pro analyzy, zpracovani ziskanych dat
véetné statistického porovnani dat. V pribéhu planovani a provadéni laboratornich experimenti aktivné
polupracovala také se stazisty z Baylorské university USA. Studentka ziskala fadu praktickych
laboratornich dovednosti a velice vyznamné se zapojila do fe3eni provedenych experimenti.

3. Prace s informacemi

Hodnoti se mira a relevantnost pouzitych informaci dostupnych v odborné literatufe, jejich
aktualnost, pravdivost, komplexnost a mira vytéZovani informaci, zpasob popisu vysledk( a jejich
srovnani s dal$imi dostupnymi informacemi, schopnost vyvozovani zavérd.

Hodnoceni (znamka): @1 O2 O3 Q4

Komentar k hodnoceni (od(vodnéni navrzené znamky). Komentar je povinny.

Studentka pouzila relevantni a aktuaini informace, zdroje jsou dobfe a petlivé citovany. Vysledky jsou
popsany struéné ale vystizné. Vyvozené zavéry piné odrazeji predlozené vysledky, které jsou usazeny do
SirSiho kontextu.




4. Formalni zpracovani prace

Hodnoti se dodrZzovani jednotného stylu, graficka aprava prace, prehlednost, Uroveri jazykového
zpracovani, dodrzovani citaéni normy, kvalita grafli a obrazk( atd.

Hodnoceni (znamka): @ 1 O2 Os O4

Komentar k hodnoceni (odtivodnéni navrzené znamky). Komentar je povinny.

Format prace vykazuje standartni miru dodrzeni jednotného stylu, citatni normy a jazykového zpracovani.

5. SpInéni cili prace

Komentuje se srovnani zjisténych vysledkud prace s vytyéenymi cili v zadani a popisuji se duvody
odchylek (neo&ekavané okolnosti pfi feSeni vs. nedodrzeni pokynu studentem, pfistup k praci - tedy
ovlivnitelné i neovlivnitelné studentem), tedy zda byly &i nebyly ovlivnitelné pfistupem studenta.
Hodnoceni (znamka): @® 1 O2 O3 O4

Komentar k hodnoceni (odivodnéni navrzené znamky). Komentar je povinny.

Studentka postupovala dle pokyni Skolitele a konzultanti. Vytyéené cile bakalafské prace byly spinény v
plném rozsahu.




6. Formulace zavéru prace

Hodnoti se srozumitelnost zavéru a jejich relevantnost s ohledem ke zjisténim (védeckym nebo
informacénim).

Hodnoceni (znamka): @1 O2 O3 O4

Komentar k hodnoceni (odlvodnéni navrzené znamky). Komentar je povinny.

7avéry bakalafské prace jsou srozumitelné formulovany a jsou relevantni s ohledem na prezentované
vysledky provedenych experimentt. V pfipadé porovnani zjisténych vysledki s literarnimi udaji studentka
pfedklada dostateéné porovnani s relevantnim vyvozenim diléich zavéri.

7. Odborny pfinos prace

Hodnoti se s ohledem na zplsob zpracovani prace a miry vytéZovani dat, zpusob interpretace,
védeckost pojeti prace apod.

Hodnoceni (znamka): @1 O2 O3 O4

KomentaF k hodnoceni (odlvodnéni navrzené znamky). Komentaf je povinny.

7 pohledu vytézovani informaci a zplsobu interpretace dat vykazuje pfedloZena BP standartni trovei.

Celkové hodnoceni prace:

Navrh hodnoceni znamkou: (® vyborné Doporucéuji praci (® ano
(O velmi dobre k obhajobé QO ne
(O dobie

(O nevyhovél(a)



Otazky k obhajobé:

Otazka k obhajobé 1 7 pohledu bioakumulaéniho experimentu popisujete DHF jako modelovou
(povinne) latku pro zasadité ionizovatelné latky. Jaké jiné modelové latky je z
pohledu fyzikalné-chemickych vlastnosti nutné do celkového modelu
hodnoceni osudu a chovani létiv ve vodnim prostfedi zahrnout?

Otazka k obhajobé 2 Pro¢ byl pro provedeni laboratornich testi zvolen nepivodni druh raka a
(povinneé) nikoliv néktery z nasich pivodnich. Jsou takto zjisténé Gdaje relevantni pro
podminky (R.

Dalsi pFipominky, vyjadreni
a naméty k obhajobé prace
resp. k jejimu dalSimu
vyuziti:

(nepovinné)

Datum a podpis:

Datum: [10.05.2023 | Podpis vedouciho zavéreéné prace:







