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Ndzev diplomové prdce: Invazivni metody v prenatalni péci z pohledu oSetiovatelstvi

s vyuzitim systémi NANDA, NIC a NOC

Volba tématu: 1. Mimotadné aktualni
2. Aktualni pro danou oblast

3. UzZiteCné a prospésné
4. Standardni niroveii

. Neobvyklé
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Cil prace a jeho naplnéni: . Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodné¢ zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné¢ zvoleny cil
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. Originalni — zdarila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

Struktura prace:
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Préce s literaturou: . Vynikajici, pouZity dosud neb&zné prameny
. Velmi dobra, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobra, b&zn¢ dostupné prameny

. Slab4, zastaralé prameny
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, ptilohy):

. Mimofadné, funk&ni

. Velmi dobré, funkéni

. Odpovida nutnému doplnéni textu
. Nedostacuyjici
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Pfinosy diplomové prace: . Originalni, inspirativni nazory

. Ne zcela béZné nazory

1
2
3. Vlastni nazor argumentaéné podporeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni diplomové prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci lze uplatnit v praxi
2. Praci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Praci nelze pfilis vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Prijatelna



4. Nevyhovujici

Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k diplomové praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dals$i hodnoceni:

Studentka na spracovanie kvalitnych teoretickych vychodisk pouzila 62 literdarnych zdrojov,
ktoré korektne citovala. Metodologicka cast’ diplomovej prace je jasne a prehladne
spracovana. Vyskumné udaje zbierala metédou dotaznika vlastnej konStrukcie na podklade
vybranych stuborov zklasifikaénych systémov NANDA, NIC a NOC pre skimanie
problematiky Zien, ktoré podstipili invazivne screeningové vySetrenie. Vysledky vyskumu
boli vyhodnotené Fehringovou validizatnou metddou a st prehl’'adne spracované v tabulkach.
V diskusii porovnava vlastné vysledky so zisteniami inych autorov, najmé k problematike
klasifikaénych systémov, pretoZe podobna problematika screeningu z pohl'adu o$etrovatel'stva
zatial’ nebola rieSena v oSetrovatel'skom vyskume.

Spoluprica so Studentkou dobra, zodpovedne pristupovala k tvorbe diplomovej prace. Na
konzultacie chodila vZdy pripravend, ¢o umozZnilo riesit’ vietky jej otazky.

Prace spliiuje zakladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni
obhajobé: 1. ano
2.ne

Navrhovana klasifikace: 1. viborné
2. velmi dobte

3. dobfe
4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajobé prace:
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