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l. Cil prace a jeho naplnéni:

Il. Struktura prace:

Ill. Prace s literaturou:

IV. Prezentace a interpretace dat:

V. Formalni stranka:

VI. Jazykova uroven prace:

. Cil prace byl stanoven a naplnén v souladu s tématem
. Cil prace byl naplnén s drobnymi nedostatky

. Cil prace byl adekvatni, ale jen ¢asteéné naplnény

. Stanoveny cil nebyl naplnén

A WN R

. Logicka, jasna a prehledna
. Pfimérena

. Uspokojiva

. Nevhodna
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1. Vyborna: zvoleny a pouZity vhodné prameny
v patfitcném rozsahu, pfesna prace s citacemi, kriticka
analyza zdroji

2. Velmi dobrda prace sadekvatnimi prameny
v patficném rozsahu

3. PrGmérna prace s literaturou

4. Slaba, chybna nebo nedostadujici

1. Systematickd, logickd prezentace, origindlni a
dasledna interpretace

2. Velmi dobra prezentace dat, uspésny pokus o jejich
interpretaci

3. Uspokojiva prezentace i interpretace dat

4. Neodpovidajici prezentace, nedostateénad analyza
vysledku

1. Odpovida viem stanovenym poZadavkiim
2. Obsahuje drobné formalni chyby

3. Nespliiuje nékteré zasadni pozadavky

4. Nespliuje vétsinu stanovenych poZadavka

1. Vyborna




2. Velmi dobra
. Dobra
. Podpriimérna
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1. Velmi vysoka
2. Vysoka
3. Stfedni
4. Nizka

VIl. Narocnost zpracovani tématu:

VIII. Pfinosy prace: 1. Origindlni zpracovani a nazory, predklada nova zjisténi
2. Prace je vdaném oboru pfinosnd, ale neobsahuje
originalni a nova zjisténi
3. Primérné, omezené vyuziti vysledkl prace
4. Nedostatecné, prace nema jasny pfinos pro obor

Vyjadreni oponenta diplomové prace:

Cesky psana diplomova prace zkouma, do jak miry je vyslovnost ¢eskych uditelt angliétiny na
2. st. Z$ konzistentni, a to zejména ve vztahu ke dvéma odlisnym vyslovnostnim standarddim,
tzv. Received Pronunciation reprezentujicim britskou vyslovnost a General American.

V Uvodu se autor zabyva vlivem gestiny jakoZto mateiského jazyka na anglickou vyslovnost,
ale tato Cast je pojednana ai pfilis stru¢né, pfestoZe vliv matefitiny je naprosto zasadni.
S nékterymi tvrzenimi by se dalo polemizovat, napf. Ze zna&na &ast anglickych souhlasek je
vyslovovana stejné jako v Cestiné — autor mél ziejmé na mysli, ze ,&eska” vyslovnost téchto
souhlasek nevede v komunikaci s rodilym mluvéim ke ztraté ¢ zméné vyznamu.

Dalsi kapitola je vénovéna metodice vyuky vyslovnosti. Jako v prvnim ptipadé, jsou nékteré
klicové pasaze az pfili$ struéné — pojednani o tom, jak ucitel pomaha zakovi produkovat
hlasky ve spravnych kvalitach, se ve3lo na 5 fadka.

Nasleduje pfestaveni obou zdkladnich vyslovnostnich standard(i komentai k dominantnimu
postaveni americké anglictiny, i kdyZ spiSe z hlediska gramatiky a slovni zasoby.

Pro teoretickou Cast je klicova kapitola 5, vniZ se autor podrobnégji zabyva konkrétnimi
systematickymi rozdily vyslovnosti mezi RP a GA, zejména roticité, pravidelnym rozdiliim
v uZivani samohldsek, ztraté /j/ v GA, odlidnostem realizace /t/, uZivanim razu a rozdily
v umisténi pFizvuku.

V praktické Casti poté autor zkoumd vyslovnost 9 eskych vyuéujicich angli¢tiny pasobicich na
3 3kolach. Kaidého struéné charakterizuje z hlediska jeho profesni p¥ipravy a komentuje
jednotlivé zjisténé klady a zapory vyslovnosti, sméfovani k nékterému z regionélnich
standardid a zpdsoby, jakymi se dany vyuujici snaZi explicitné zafadit do vyuky nacvik &i
korekci vyslovnostnich navykia Zaka. Vysledky vyzkumu jsou prezentovany pomoci grafi a
dopInény shrnujicim komentafem, oviem hodnoceni je velmi hrubé, bez pfihlédnuti
k specifickym individudInim problémim a bez jakéhokoli pokusu o kvantifikaci.



Nespornym pfinosem price je, Ze se vénuje vyslovnostnim dovednostem vyuélujicich.
Vzhledem k tomu, Ze vyucujici predem nevédéli, Ze budou pfedmétem zkoumani (v opaéném
pfipadé by zfejmé bylo obtizné najit dostatek ochotnych respondent(), zda se, ze k ziskani
dat nebylo pouZito nahrévek, ale pouze poznamek autora b&éhem sledovani vyuky. Takovyto
postup je sice pochopitelny, ale zaroven znemoZfuje ovéfeni zjisténych vysledkd, které
mohou byt potencidlné subjektivni. Z odlisnosti RP a GA popsanych v kapitole 5 se v
komentéfich k jednotlivym vyulujicim objevuji jen nékteré. U struéné kapitoly 7 zafazené do
praktické Casti neni jasné, zda se jedna o pfiklady slov, ktera se v projevech respondentd
skutecné vyskytla, nebo zda jde pouze o pfipomenuti zkoumanych jevii — potom by oviem
bylo vhodnéjsi zafadit tyto pfiklady do &asti teoretické.

Bylo by zajimavé zkoumat nasledné, jaky vliv maji vyslovnostni dovednosti vyudujicich na
vyslovnost Zakd, to by ale bylo na samostatnou diplomku.

Prace je psana kultivovanym jazykem pouze s necetnymi prohfesky (interpunkce, predlozky),
coZ je zfejmé dano prevahou anglicky psané teoretické literatury, v ni autor nacerpal kromé
faktickych poznatkd i jazykovou inspiraci. Na str. 26 je uveden bibliograficky odkaz (Pavlik,
2003), ktery oviem nelze nalézt v zavéreéném bibliografickém prehledu.

Pfepis slova mirror reprezentujici RP (str. 27) ma byt bez koncového /r/. Na str. 34 se smé3uji
hlasky a grafémy (letter “t” between two vowels).

U grafa (str. 47, 48) je ponékud matouci uZiti barev, pokud vnimame consistent a corrected
jako pozitivni, hodila by se pro né stejnd barva.

Celkové Ize hodnotit pfedloZenou praci jako podnétnou a i pfes vyse uvedené nedostatky ji
hodnotit znamkou velmi dobfe.

Navrhovana znamka: velmi dobfe

Otazky k obhajobé:

What is, in your opinion, a realistic goal in teaching pronunciation to teachers and pupils,
respectively?

Should teacher expose learners to authentic native-like pronunciation from the early stages,
or is it legitimate to simplify?

What is meant by “Teachers must ensure that learners hear sounds according to the
appropriate categories...” (page 14)?

Which aspects of intonation were dealt with by teacher E (page 41)?

Is the in/consistency of respective teachers a matter of their institutional affiliation, or are

their characteristics purely individual? /
/
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