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Oponent bakaldFské prace: Mgr. Vaclav Snorek
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Nazev bakalarské prace: Psychosocialni aspekty détské onkologie. Dité a rodina.

Volba tématu: 1. Aktualni
2. UziteCné a prospésné
3. Standardni
4. Neobvyklé

Cil prace a jeho naplnéni: 1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢astecné naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodné zvoleny cil

Struktura prace: 1. Originalni — zdafila
2. Logicka — systémova
3. Logicka — tradi¢ni
4. Pro dané téma tradi¢ni
5. Pro dané téma nevhodnéa

Prace s literaturou: 1. Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny

2. Velmi dobrd, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny

W

3. Dobra, bézné dostupné prameny
4. Slaba, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimotadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostalujici

Pifinosy diplomové prace: 1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela b&zné nazory

3. Vlastni nazor argumentaéné podporeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni diplomové prace v praxi a ve vyuce:
1. Prici Ize uplatnit v praxi

2. Prici lze uplatnit ve vyuce
3. Praci nelze pfiliS vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Pijatelna
3. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) nevyhovujici
2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k diplomové praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Zcela mimoradna prdce, ktera se v mnoha aspektech ocita mimo standardy bakaldrskych
praci studentii, s nimiz se obvykle na ZSF setkdvdame. Obsahuje nejnovéjsi poznatky z dané
oblasti, které navic prezentuje velmi zralym zpiisobem, svédcicim pro hluboké pochopeni
problému a rozsdhlé znalosti problematiky. Prekvapujici je rovnéz uZiti sice
nestandardizovanych, nicméné velmi kvalitnich diagnostickych ndstrojii. Vyvozené zdavéry
jsou logicky koherenmi. Zcela neoSetfena je vsak v prdci eticka dimenze vyzkumu. Neni
zFejmé, jak byly rodiny kontaktovdny s ohledem na povinnou micenlivost zdravotnického
persondlu, za zcela nepripustnou pak povazuji telefonickou formu kontaktovani rodiny.
Soucasné se domnivam, Ze studentka prekrocila své kompetence, kdyz realizovala bez
supervize (neni v prdci zminéna) v podstaté Cisté psychologicky vyzkum. Z formdlniho
hlediska je bakaldiska prace zpracovand jinak, nez je v pracich studenti ZSF béiné.
Vzhledem k vyse uvedenému nelze nevyslovit obavu, Ze by prdce, resp. jeji jednotlivé casti
nemusely byt piivodni. Pokud studentka v ramci obhajoby prokdze znalosti klinické
psychologie, psychonkologie a metodologie na tirovni prezentované v jeji bakaldrské praci a
seznami komisi s pritbéhem tvorby vyzkumného projektu i ndsledné operacionalizace
vyzkumného cile, prikidnim se k hodnoceni ,,vyborné*, pricemz bude na misté velmi ocenit
autorku za vytvoFeni prdce zcela mimorddné kvality, jez by mohla byt vzorem pro ostatni
studenty.

Prace spliiuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji
k ustni obhajobé: 1. ano
o ne

Navrhovani klasifikace: 1. viborné
2. velmi dobfie
3. dobie
4. nevyhovel

Otazka k astni obhajobé& prace:
Otazky k ustni obhajobé vyplyvaji z predchoziho textu.
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