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Hodnoceni prace:
Volba tématu prace a jeji vyznam: (2) vhodné a vyznamné téma
Formulace cild prace: (1) cile byly velmi vhodné formulovany

Komentar: Autorka si klade za cil popsat oblast ochrany hospodarské soutéze, Cemuz se intenzivné a
Uspésné vénuje v celém textu.

Metodika zpracovani: (2) vhodné zvolena a formulovana

Prace s daty a informacemi: (1) pouZita data aktualni, informace relevantni a spravné zpracované

v

Komentar: Autorka nevyuziva nejaktualnéjsi kauzy v oblasti ochrany hospodarske soutéze, coz je
viak k nemozZnosti zpracovani ve stylu pricina - dlsledek pochopitelné. Dokazi si vSak predstavit, Ze
by je autorka uvedla v zavéru prace spolecné se svou progndzou jejich vyvoje a vyreseni.

Celkovy postup FeSeni: (1) postup FeSeni naprosto spravny

Komentar: Préce je vyborné zpracovéna tak, aby hierarchie témat umoznovala Ctenéfi postupné
pronikani do problematiky.

Teoretické zazemi autora: (1) autor vyznamné autory citoval a zné teorii dané problematiky
Komentar: Chvalim vyteCnou praci se zdroji.
Prace s odbornou literaturou (citace, norma): (2) autor dodrzel citatni normu - s vyjimkami

KomentaF: Autorka vzdy spravné uvadéla zdroje, ne vzdy bylo z textu zfejmé, kdy citace zacina a
citace konci, ani zda se jedna o presnou citaci z literatury. Tato skuteCnost vSak nema zasadni
vyznam, nebot’ plvodce textu je vzdy autorkou dostatecné uveden. Pro pristé doporucuji klast vétsi
vyznam na vyuZiti uvozovek €i kurzivy.

Uroven jazykového zpracovani: (2) prace je jazykové zpracovana na standardni drovni

Komentar: Obcas se vyskytuji drobné preklepy (s nizkou hladinou vyznamnosti), slova sloZena jako
napf. protikonkurenéni je bézné zapisovat bez spojovniku a vyvarovat se tak slovim typu
ne-konkurenti, proti-korupcni apod., cozZ neni z ceStinarského pohledu zcela spravne.

Presnost formulaci a prace s odbornym jazykem: (1) autor ma Siroky pojmovy aparat a umi ho
pouZivat



Komentaf: Autorka v textu prokazala vysokou znalost odborného jazyka dané problematiky a
soucasné i velmi dobrou schopnost prace s nim.

Formalni zpracovani - celkovy dojem: (2) prace je formalné v poradku, celkovy dojem je dobry
Splnéni cild prace: (1) vysledky préace jsou rozsahlejsi nez cile, které byly véetné diléich spinény

Komentar: Pro jeSté vétSi Uplnost textu autorka vhodné uvedla pfiklady realné prace ochrany
hospodéarske soutéze v Ceské republice.

Formulace zavér( prace: (2) zavéry jsou spravné formulovany a jsou vyznamné pro dalsi vyuziti

Odborny prinos prace a jeji prakticke vyuZziti: (1) prace je po odborne a praktické strance velmi
dobfe vyuZitelna

KomentaF: Autorka vyborné vystihla a popsala celou problematiku ochrany hospodarské soutéze.
Specialné se vénovala oblasti karteld a vyuZila dany prostor efektivné tak, aniz by se obsahové
opakovala nebo slovné rozvolhovala. Na 73 stranach, skute¢né odborného, textu sumarizovala
vsechny podstatné informace a prace tak poskytuje uceleny soupis vSech dlleZitych informaci o
Ochrang, véetné zdroj uvedenych v seznamu literatury a dalSich prament. Jedinou drobnou vytku
bych mél k urcité absenci vlastniho ndzoru autorky, ktery se mohl vyznamnéji projevit v zavéru
prace. Proto volim jednu z otdzek k obhajobé timto smérem.

Celkoveé hodnoceni préce:
Navrh hodnoceni prace znamkou: vyborné

Doporucuji praci k obhajobé: ANO

Otézky k obhajobé:

Otézka 1: Jak byste sama charakterizovala prostfedi ochrany hospodarské soutéze v Ceské republice z
hlediska jeho pozitiv a negativ.
Otazka 2: Vysvétlete pojem dumping a nasledky, které obvykle zplsobuje a pro néz je realizovan.
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