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Hodnoceni prace

. Vyznam a narocnost tématu: 75 %

. Logicka struktura préace: 75 %

. NaplInéni cile prace: 75 %

. Metodologicky postup: 50 %

. Hodnoceni teoretického zobecnéni a prinosu: 50 %
. Prakticky prinos prace: 50 %

. Prace s literaturou: 75 %

. Formalni stranka: 75 %

. Kontrola plagiatorstvi (vysledek): negativni
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Vysledek: 65 bodl
Navrh hodnoceni prace znamkou: velmi dobre

Doporucuji praci k obhajobé: ANO

Otazky pro diskusi a poznamky

Kritické pozndmky a celkovy pFinos, celkovd hodnota prace:

Autor zvladl vybrat z nabidek financnich instituci ukazatele, které pouzil pro hodnoceni pijéek
zvolenymi matematickymi metodami. Podrobné popsané dotaznikové Setfeni, které autor pouziva pro
stanoveni vah, mliZe odvést ¢tenafovu pozornost od Gcelu, pro ktery bylo Setfeni provadéno. Neuvadi,
Ze dotazovani stali pfed podobnym rozhodnutim, jako vybrany klient, a proto mlze byt dotaznikové
Setfeni povaZzovano za zbytecné. U "intervalové" bodovaci metody u vah je ¢ast informace ztracena
pravé diky zafazeni vysledk( do interval(l. Ostatni pfistupy pfi stanoveni vah vyuZivaji kompletni
informaci. Ocefuji vybér rliznych metod pro vybér kompromisni varianty i postup pfi urceni
konecnych vysledkd. Postradam lepsi slovni komentare k vysledkdim a rozdilim mezi bankovnimi a
nebankovnimi pdjckami.

Otéazky nebo témata pro diskusi pred komisi:
1) Jak byste charakterizoval hlavni rozdily mezi bankovnimi a nebankovnimi pljékami? 2) Podle
¢eho jste vybiral finan¢ni instituce, které jste do hodnoceni zahrnul?
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