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Prevence socidlné patologickych jevi na lokalni Grovni

[Ty

. Aktualni
. Standardni
. Méné& vhodna

(PSS

1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl édsteéné naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

4. Nevhodné zvoleny cil

1. Pro dané téma zdaFil4 a logicks

2. Pro dané téma piiméfend

3. Pro dané téma nevhodna

1. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
2. Dobra, pfevazuji bézné dostupné prameny

3. Slab4, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):

Pfinosy bakalaiské prace:

1. Velmi dobré, funkéni
2. Odpovida nutnému doplnéni textu
3. Nedostadujici

1. Origindlni, inspirativni nazory
2. Vlastni ndzor argumentaéné podpofeny
3. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalaiské préce v praxi:

Formalni stranka:

Jazykova stranka:

1. Prici lze uplatnit v praxi
2. Praci lze uplatnit pouze ve vlastni praxi
3. Praci nelze prilis dale vyuZivat v praxi®

1. Vybornd
2. Prijatelna
3. Nevyhowvujict

1. Stylistika a) vybornd
b) velmi dobra
¢) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna



b) velmi dobra
¢) nevyhovujici

Zasadni pripominky k bakalaiské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Autor v teoretické &asti své prace prokazuje pomérné Siroky rozhled. Pfedstavuje a porovnava
pohledy na tzv. socidlné patologické jevy a sleduje otazky efektivni prevence rizikového
chovani. Autor pouzivad velmi aktudlni literaturu a dovedné komparuje nazory jednotlivych
autortl.

V praktické &asti si autor klade za cil popsat &innost a kooperaci instituci, které ve vybraném
regionu realizuji prevenci. Jeho ambici je ,,odhalit problémy™ a ,,navrhnout Fefeni™ (str. 32).
VétSina textu nam pfedstavuje jednotlivé organizace (analyza) a dale vysledky rozhovori
s pracovniky vybranych instituci. Zavéry a diskuse k nim jsou pak na pouhych tfech strandch
a jsou velmi obecné a neni jasné, zda popisované otdzky prameni piimo z konkrétnich
informaci, ziskanych vyzkumem, ¢i to jsou nazory a zkuSenosti autorovy.

Otazky k obhajobé:

V teoretické ¢asti v kapitole 2. Prehled vybranmych socidlneé patologickych jevii autor
predstavuje zaSkolactvi, dikanu a drogy. Vybér t&chto tf projevi rizikového chovani vnima
wpodle dostupnych informact a viastnich zkuSenosti* jako nejpodstatngjii. Béhem rozpravy by
mél ujasnit, jaké jsou to zdroje.

Autor déle predstavuje zaskoldctvi jako socidlng patologicky jev. Jak jinak ale 1ze pohlédnout
na zéskoldctvi — musi to byt nutné vZdy spolefensky patologicky jev? Jak jinak lze
zaskolactvi vnimat?

Autor na str. 67 uvadi nékteré problémy realizace prevence, mohl by v prezentaci odhalit a
vice rozebrat, zjakych konkrétich informaci vychazi a jaké ndvrhy na zdkladé svého
vyzkumu lze pro efektivitu prevence lze formulovat?

Prace spliuje zdkladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuéuji k ustni

obhajobé: 1. ano
2. ne
Navrhovand klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie
3. dobie

4. nevyhovél
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