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POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Jméno a prijmeni studenta:
Studijni obor:

Martina Dvorakova
Utitelstvi MS

Fedowet /recenzent™ bakaldrské prdce: doc. PhDr. Miroslay Somr, DrSc,.

Katedra:
Ndzev bakaldrské prdce:

Volba tématu:

Cil prace a jeho naplnéni:

Struktura prace:

Préce s literaturou:

pedagogiky a psychologie
Management nového $kolského zaiizeni
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. Aktudlni
2. Standardni
3. Méné vhodna

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢4ste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil
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. Pro dané téma zdafil a logicka
2. Pro dané téma primérend
3. Pro dané téma nevhodnd

1. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
2. Dobra, pievazuji bézné dostupné prameny
3. Slaba4, zastaralé prameny

Vybaveni price (data, tabulky, grafy, pfilohy):

Prinosy bakalarské prace:

1. Velmi dobré, funkéni
2. Odpovidd nutnému doplnéni textu

3. Nedostacujici

1. Originalni, inspirativni nizory
2. Vlastni nazor argumentaéng podpofeny
3. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalarské prace v praxi:

Formalni stranka:

1. Préci 1ze uplatnit v praxi
2. Prici lze uplatnit pouze ve vlastni praxi
3. Prdci nelze piilis dale vyuzivat v praxi

1. V¥bornd
2. Pfijatelna
3. Nevyhovujici



Jazykovd stranka: 1. Stylistika  a) v¥borna
b) velmi dobra
¢) nevyhovujici

2. Gramatika a) vybornd
b) velmi dobra
¢) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalaiské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Prace je napsana v logickém sledu a vyuZziva veSkerou literaturu, kterou diplomantka
uvedla jako citovanou. Urditym problémem je zpracovani teoretické ¢asti, kde nebyly
pregnantné zvoleny hypotézy. Ackoliv cely vyzkum vychazi z dobfe sestaveného dotazniku a
vysledky jsou peclivé zpracovany, doplnény grafy a tabulkami, nejsou vyvozené zavéry zcela
relevantni.

Vlastni §kolnf vzd&lavaci program odpovidd moZnostem diplomantky a je v souladu
s moznym o¢ekdvanym vysledkem.

Doporuduji, aby v prub&hu obhajoby diplomantky reagovala zejména na dotazy
vedouciho prace.

Prace splfiuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k dstni
obhajobe: 1. ano
2.ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborng
3. dobte
4. nevyhovel

Podpis vedeueihe/recenzenta*bakalarské prac / ..............................
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Datum: 10. 4. 2007

*nehodici se Skrtnéte



