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Slovni vyjadieni, naméty a otazky k obhajobé:

Katefina Svandova si za téma své bakalafské prace zvolila velice zajimavé, zaroven viak
obtizné téma, prozkoumani moznosti jidla pro generovani estetické zkusenosti. V tomto
smyslu se jeji prace zarazuje do linie soucasnych estetickych Uvah zamérujicich se na
estetickou dimenzi kazdodenniho Zivota. Odrazovym mustkem pro vstup do tohoto
obtizného tématu mélo byt predstaveni typologie rliznych funkci v teorii Jana Mukarovského
a mista, kterou v této typologii hraje funkce estetickd. Na tomto zakladé pak mélo byt
diskutovano, jaké z uvedenych funkci jsou pro jidlo typické a jakych hierarchickych uskupeni
mohou nabyvat. To mélo byt prlipravou ke tfetimu kroku, zvazeni role, kterou v téchto
moznych hierarchickych seskupeni hraje funkce estetickd. Autorka v tomto naro¢ném
podniku uspéla pouze ¢astecné.

V prvni kapitole pomérné kultivovanym zpUlsobem predstavuje zakladni pojmy
Mukarovského estetické teorie a snazi se je se stfidavym Uspéchem exemplifikovat na
prikladech souvisejicich s jidlem. Opravnéné zde zdlraznuje znakovy charakter estetické
funkce a spiSe nastifuje, nez pfimo predstavuje autonomni a netransparentni povahu
estetického znaku. Jiz na této Urovni mGzeme spatfit urcité problémy s tematizovanim
Mukarovského teorie. Na strané 9 autorka napriklad z¢asti opravnéné tvrdi, Ze predmét

v ramci estetického postoje pritahuje pozornost sam k sobé, na strané 11 neproblematicky



prechazi k opét opravnénému tvrzeni, Ze esteticka funkce je funkce znakova. Pokud néco
pfitahuje pozornost jen samo k sobé, jen obtizné by mohlo byt znakem, ktery z principu
odkazuje mimo sebe. Mohla by autorka tento zdanlivy rozpor u obhajoby vysvétlit? Tato ¢ast
vSak obsahuje i péknd mista — napfiklad zd(iraznéni zamérovani estetického postoje na
proces recepce samotny nikoliv pouze na jeho vysledek (s. 10). Problémem je, Ze tyto vhledy
nejsou v ndasledujicich kapitolach dale rozvedeny a vyuZity k popisu estetické dimenze jidla.
Misto toho autorka v dalSich kapitolach predstavuje myslenky dalSich autor(, které by mohly
byt dalSimi odrazovymi mustky k Uvaham o estetické funkci jidla, ale ani ty nejsou dale
rozvedeny. Prace tedy spiSe naznacuje, ale bohuzZel dale nerozviji, moznosti tematizovani
estetické funkce jidla, nez aby je pfimo formulovala. Pravé tato nesoustfedénost a
fragmentarnost je hlavnim problémem prace.

Jako skolitel nicméné musim poznamenat, Ze studentka praci pribézné konzultovala,
dovedla ji do pfijatelné formulaéni podoby a byla schopna poukdzat na nékolik zajimavych

momentd svého komplexniho tématu. BakaldFskou praci Katefiny Svandové proto

doporucduji k obhajobé.
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