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1. Formulace cilli prace

Hodnoti se Uvod do feSeni problematiky, tedy zdGvodnéni potfeby feSeni prace a
srozumitelnost vyty¢enych cill:

Hodnoceni (znamka): @1 Q2 O3 O4

KomentaF k hodnoceni (oddvodnéni navrzené znamky). Komentaf je povinny.

ZaméFeni pfedkladané bakalafské prace je zcela aktualni a potfebné z pohledu vyhodnoceni cizorodych latek
@ jejich smési na necilové vodni organismy. Cil pfediozené prace je definovan v kapitole Uvod a odpovida
zadani a obsahu bakalarské prace.




2. Zpusob feseni prace

Hodnoti se popis metodiky prace véetné statistické analyzy dat (srozumitelnost, relevantnost,
komplexnost), u prehledové prace pak pfedevdim zvolena obsahova struktura a ¢lenéni prace,
zpuisob pojeti prehledové prace. RovnéZ se hodnoti dodrzovani instrukci vedouciho, drZeni se
zadani, mira zapojeni do Fe$eni prace, samostatnost, kreativita apod.

Hodnoceni (znamka): @®1 O2 Os O4

KomentaF k hodnoceni (odiivodnéni navrzené znamky). Komentar je povinny.

Metodika bakalaFske prace je velmi podrobné a piehledné popsana a vhodné dopinéna fotografickou
dokumentaci. Pouzité statistické analyzy jsou vhodné a relevantni pro vyhodnoceni ziskanych dat.
Bihem testu, laboratornich méfeni a vyhodnocovani sledovanych biomarkeri se studentka drzela zadani
prace, postupi, rad a doporuceni vedouci prace, pracovala velice zodpov&dné, peclivé a prokazala svou
samostatnost. -

3. Prace s informacemi

Hodnoti se mira a relevantnost pouZitych informaci dostupnych v odborné literature, jejich
aktudlnost, pravdivost, komplexnost a mira vytéZovani informaci, zpusob popisu vysledkii a jejich
srovnani s dal§imi dostupnymi informacemi, schopnost vyvozovani zaveéru.

Hodnoceni (znamka): @1 O2 O3 O4

KomentaF k hodnoceni (odiivodnéni navrzené znamky). Komentar je povinny.

\V predkiadané praci bylo pouzito velké mnoZstvi védecke a odborné literatury. Pouzité literarni zdroje jsou
relevantni se zadanim prace. V literamim piehledu jsou zminény nékteré starsi prace jako pivodni zdroje
dilezitych informaci. Vysledky bakalaiské prace jsou prehledné popsany a velmi vhodné prezentovany v Sesti
grafech a jedné tabulce. V diskusi jsou ziskané vysledky vhodné vysvétleny a porovnany s dostupnymi
aktualnimi publikacemi, velkou ¢ast zahrnuji zahraniéni publikace s impakt faktorem. Je zfejme, Ze se
studentka podrobné sezndmila s danou problematikou. Zavéry prace jsou vhodné shrnuty.




4. Formalni zpracovani prace

Hodnoti se dodrZovani jednotného stylu, graficka Gprava prace, pfehlednost, uroven jazykového
zpracovani, dodrzovani citatni normy, kvalita grafli a obrazku atd.

Hodnoceni (zndmka): O1 ®2 QO3 QO+

Komentaf k hodnoceni (odivodnéni navrzené znamky). Komentaf je povinny.

Bakalafska prace je po formalni strance velmi dobfe zpracovana a svédti o svédomitem pfistupu studentky. V
praci se vyskytuji drobné pfeklepy. Prezentované obrazky, grafy a tabulky jsou vhodné fazeny v textu a jsou
dobfe popsany v odpovidajici kvalité.

5. Splnéni cill prace

Komentuje se srovnani zjisténych vysledkl prace s vyty€enymi cili v zadani a popisuji se dlvody
odchylek (neogekavané okolnosti pfi feSeni vs. nedodrzeni pokyn( studentem, pfistup k praci - tedy
ovlivnitelné & neovlivnitelné studentem), tedy zda byly ¢i nebyly ovlivniteiné pfistupem studenta.
Hodnoceni (znamka): ®1 O2 O3 O4

Komentar k hodnoceni (odiivodnéni navrzené znamky). Komentar je povinny.

Cil bakalafské prace byl splnén v souladu se zadanim prace. Studentka postupovala a pracovala podie
predem stanoveného planu praci. Na bakalafskou praci velmi dobfe spinila pozadavky na teoretické znalosti
a praktické dovednosti v dané problematice a byla schopna aktivné a samostatné pracovat. O ¢emzZ vypovida i
rozsah a celkové zpracovani prace.




6. Formulace zavéra prace

Hodnoti se srozumitelnost zavéri a jejich relevantnost s ohledem ke zjisténim (védeckym nebo
informaénim).

Hodnoceni (znamka): ®1 O2 QO3 Q4

Komentar k hodnoceni (odivodnéni navrzené znamky). Komentaf je povinny.

Zavéry bakalafské prace shrnuji feSenou problematiku a vychazeji z vysledki méfeni a statistického
vyhodnaoceni. Jsou jasné a srozumitelné formulovany.

7. Odborny pfinos prace

Hodnoti se s ohledem na zplsob zpracovani prace a miry vytéZzovani dat, zpGsob interpretace,
védeckost pojeti prace apod.

Hodnoceni (znamka): ®1 O2 O3 O 4

KomentaF k hodnoceni (odlivodnéni navrzené znamky). Komentéaf je povinny.

Ptedlozena bakalarska prace je po odborné i praktické strance velice kvalitni. Pfispivéa k rozsifeni aktualnich
poznatki o toxickém pisobeni jednotlivych pesticidil (prometrynu a metazachloru) a moznych synergickych
ticincich jejich smési na necilové vodni organismy, respektive raky. Vysledky prace lze vyuzit pro hodnoceni
environmentalnich rizik tchto latek a jejich smési na vodni bezobratlé, a jsou i vhodnym zdrojem dat pro
Zpracovani impaktovaného vystupu.

Celkoveé hodnoceni prace:

Navrh hodnoceni znamkou: (@) vyborné Doporucuji praci k (® ano
(O velmi dobie obhajobeé: QO ne
(O dobie

(O nevyhovél(a)




Otazky k obhajobé:

Otazka k obhajobé 1
(povinné)

Otazka k obhajobé 2
(povinng)

Dalsi pfipominky, vyjadieni
a naméty k obhajobé prace
resp. k jejimu dalSimu
vyuziti:

{nepovinné)

aké jsou vyhody pouZiti raka mramorovaného a dalsich druhi raki v testech
ftoxicity? Kroms toho, Ze jde o nepivodni invazivni druh v (R.

\/ diskuzi a v zavéru prace &asto uvadite, Ze ziskané vysledky (biochemického
profilu hemolymfy, antioxidatnich parametri a oxidaéniho stresu), i v
porovnani s ostatnimi studiemi, ovlivnila pfedevsim doba expozice a pouzite
koncentrace. Védéla by jste jaké dalsi parametry by mohly ovlivnit sledované
biomarkery?

Predkladana bakalafska prace je zpracovana na vysoké trovni. Studentka
se danému tématu intenzivné vénovala, nastudovala velké mnoZstvi odborné
la védecké literatury a prokazala samostatnost pfi laboratornich analyzach a
jejich vyhodnoceni.

Isem si védoma, Ze pfi konirole na plagiatorstvi se jeji prace shoduje s jinymi
autory, jde pfedevsim o pasaZze popisujici laboratorni analyzy, postupy a
néktera vseobecna ustanoveni. Vzhledem k zadani, zaméfeni a vyslednému
feseni celé bakalarské prace rozhodné nejde o plagiat.
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