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Volba tématu:

Cil prace a jeho napinéni:

Struktura prace:

Price s literaturou;

1. Mimofadné aktualni

2. Aktuilni pro danou oblast
3. UZite&né a prospé3né

4. Standardni urover

5. Neobvyklé

1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
2. Vhodng zvoleny cil, ktery byl &astedné naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. 4. Nevhodné zvoleny cil

1. Originalni — zdafila

2. Logicka — systémova

3. Logické — tradiéni

4. Pro dané téma tradi¢ni
5. Pro dané téma nevhodna

1. Vynikajici, pouzZity dosud neb&€Zné prameny

2. Velmi dobrd, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
3. Dobra, bézné dostupné prameny

4, Slab4, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):

Ptinosy bakalaiské prace:

1. Mimotadné, funk¢ni

2. Velmi dobré, funkéni

3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

1. Originalni, inspirativni nazory

2. Ne zcela b&Zné nazory

3. Vlastni nazor argumentaéné podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalarské prace v praxi a ve vyuce:

Formalni stranka:

1. Préci lze uplatnit v praxi

2. Prici lze uplatnit ve vyuce

3. Vhodna pro publikovani

4. Praci nelze pfili§ vyuzZit ani v praxi ani pii vyuce

1. Vyboma

2. Velmi dobra
3. Phijatelna

4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalafské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

PiedloZena bakalafské prace popisuje problematiku o3etfovatelské péce a moZnosti edukace u
pacientl s ulcerézni kolitidou. Teoreticka &ast prace je logicky fazend, obsahuje odkazy na
pouZité literArni prameny.

V ramci vyzkumného 3etfeni vedla studentka rozhovory s pacienty s ulcerdzni kolitidou a
sestrami, pefujicimi o takové pacienty. Nasledné vytvofila edukaéni materidl pro tyto
pacienty a sodstupem 3 mésici ovéfila efektivitu vlastni edukace. Vysledky jsou
kategorizovany a komparovany s literaturou v propracované diskusi.

Nekteré strany (napi. 10, 12,) nemaji dodrZeny pfedepsany horni okraj strany, na strané 29 je
pouZita mensi velikost pisma.

Prace spliluje zdkladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuduji k ustni
obhajobé: 1. ano
2. ne

Navrhovana klasifikace: 1. vybomné
2. velmi dobie
3. dobfie
4. nevyhov¢l

Otazka k 1istni obhajobé prace:
Jaka byla ochota respondentil — pacienti ,testovat* Va3 eduka&ni material?

Datum: 27.5. 2015 Podpis vedouci bakalaiské prace. \/ 'é/(—‘ ................



