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Otazky pro diskusi a poznamky
Kritické poznamky a celkovy pfrinos, celkova hodnota prace

Prace se zabyva navrhem a realizaci vlastniho fe$eni chytré dobijeci stanice pro elektrokolobézky,
véetné funkce zamykani, softwarového fizeni a spravy. Prace ma logickou strukturu, autor se
nejdfive vénuje analyze funk&nich a nefunkénich pozadavk, reSersi existujicich feSeni, a nasledné
v jednotlivych kapitolach postupné fedi implementaci dil€ich ¢asti (stanice a jeji fizeni, dobijeni,
zamykani, serverova ¢ast se spravou). Kazda tato ¢ast ma pfitom vlastni kapitolu vénovanou
analyze, navrhu, vybéru vhodnych prostfedkul a jejich zdavodnéni. Pomérné rozsahnou praci
vhodné doplnuji pfilohy obsahujici technické detaily, podrobnosti o testovani a dokumentace.

Mezi hlavni pfinosy finalniho feSeni patfi modularita (snadné rozSifitelnost), znaCna univerzalnost a
otevienost (open-source). Pfedstavené feseni pIné splnuje definované cile a kvalitou a detailnosti
zpracovani tyto mnohdy i pfedci. NaroCnost této prace spocivala v tom, zZe pro splnéni cilt bylo
nutné, aby autor prokazal znalosti a dovednosti v oblastech softwarového inzenyrstvi (zejména
analytické kompetence a programovani), technickych dovednosti (3D modelovani, tisk, simulace) a
elektrotechniky.

Celkové praci hodnotim jako velmi zdafilou, vytknout Ize pouze drobné stylistické nedostatky
(ob&asné prechazeni do hovorového jazyka, misty hufe srozumitelné popisy). Z textu prace je
zfejmy velky objem prace, komplexnost a ¢asova naro¢nost. Velmi pozitivné hodnotim to, Ze autor
pracoval velmi samostatné, pfitom ale postup pravidelné konzultoval a postupné pfichazel s



dal8imi napady na optimalizaci a vylepS$eni.
Otazky nebo témata pro diskusi pfed komisi

Jakeé jsou hlavni vyhody/nevyhody predstaveného feSeni v porovnani s dostupnymi komerénimi
produkty?

Jaka jsou bezpecnostni rizika feSeni (fyzické zabezpeceni, bezpe€nost nabijeni)?

Jaké jsou moznosti budouciho rozSifeni reSeni?
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