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Nazev bakalarské prdace: Specifikum péce o seniora s Alzheimerovou chorobou

. Mimotadn¢ aktualni

. Aktualni pro danou oblast
. Uzite¢né a prospésné

. Standardni tGroven

. Neobvyklé

Volba tématu:

U O U NG R

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

Cil prace a jeho naplnéni:

S LN =

. Originalni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

Struktura prace:

S N R S

Prace s literaturou: . Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny
. Velmi dobra, pouzity nejnovejsi dostupné prameny
. Dobra, bézné dostupné prameny

. Slabd, zastaralé prameny

WO

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, ptilohy):
1. Mimoradné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Ptinosy bakalarské prace: 1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela bézné nazory
3. Vlastni nazor argumentacné podporeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalaiské prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci lze uplatnit v praxi
2. Préci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Praci nelze piili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce



Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Dobra
4. Ptijatelna
5. Nevyhovujici

Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
¢) nevyhovujici
2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) nevyhovujici
Zasadni pfipominky k bakalarské praci:
1. nemim
2. mam tyto:
Dalsi hodnoceni:
Teoretickou ¢ast prace hodnotim jako zdafilou. Autorka prokazala vhled do problematiky
etiologie, priznakd, diagnostiky a terapie Alzheimerovy choroby (ACH), jez lidem, ktefi se
s ni setkavaji, at’ uz na pozici nemocnych nebo pecujicich, zna¢né ovliviuje zivot.
Specifikovala podporu a péci o seniory s Alzheimerovou chorobou, vyzdvihla ulohu rodiny a
statu v péci o né.
V empirické ¢asti hodnotim kladné cil prace a z n€j vyplyvajici vyzkumné otazky, zvolenou
strategii vyzkumu (kvalitativni Setfeni) a v neposledni fad¢ autor¢iny osobni zkusenosti s péci
o rodinného piislusnika s ACH a zprostredkované kontakty s rodinami pecujicimi o seniora
v domécim prostiedi samy, s vyuzivanim terénnich sluzeb a rodinami, které péci o seniora
ptredaly instituci.
Identifikac¢ni udaje rodin uvedenych v piehlednych tabulkach a piipadové studie (9 kazuistik)
umoznily autorce prezentovat vysledky zkoumani a najit adekvatni odpovédi na vyzkumné
otazky. V zavéru prace vSak postradam porovnani péce (specifikum péce) o seniora s ACH
v roding a instituciondlnim zatizeni z pohledu rodinného pecovatele.
Autorce se podaiilo autentické zkuSenosti pecujiciho ¢lena rodiny o seniora s Alzheimerovou
chorobou v domécim prostfedi zaznamenat a zprostiedkovat je lidem, kteti pé¢i nemocnym
poskytuji. Pokud by téma prace chtéla vyuzit v praxi, je nezbytné, aby si prohloubila orientaci
v problematice socidlnich sluzeb vcetné zékona ¢. 108/2006 Sb., o socidlnich sluzbach.
Praci hodnotim jako zdatilou i po strance formalni

Prace spliuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k Ustni
obhajobé: 1. ano
2.ne

1. vyborné

2. velmi dobre
3. dobte

4. nevyhovél

Navrhovana klasifikace:

Otazka k ustni obhajobé prace:

Jaka specifika spatiujete v péci o nemocné s Alzheimerovou chorobou v institucionalnim
prostiedi?

Pfinesla Vam prace né€jaké nové informace o péci o seniory s Alzheimerovou chﬁrobou?
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