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Nazev bakaldrské prace: Prdce sestry v ordinaci praktického Iékare pro déti a dorost.

. Mimotadné¢ aktualni

. Aktudlni pro danou oblast
. UZitecné a prospésné

. Standardni Groven

. Neobvyklé

Volba tématu:

Cil prace a jeho naplnéni: . Vhodné zvoleny cil, ktery byl napinén
. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil
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Struktura préce: . Originalni — zdafila

. Logické — systémova

. Logickd — tradicni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

I e

Prace s literaturou: 1. Vynikajici, pouZity dosud neb&Zné prameny

2. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
3. Dobrd, béiné dostupné prameny
4

. Slab4, zastaralé prameny

Vybaveni price (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimofadné, funk&ni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovidd nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Pfinosy bakalafské prace: 1. Originalni, inspirativni nazory

2. Ne zcela bézné nazory

3. Viastni ndazor argumentacné podporeny
4.

Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalaiské prace v praxi a ve vyuce:

1. Préci lze uplatnit v praxi

2. Prdci Ize uplatnit ve vyuce

3. Vhodna pro publikovani

4. Praci nelze pfili§ vyuZit ani v praxi ani pii vyuce
Formalni stranka: 1. Vybornd

2. Velmi dobra

3. Ptijatelna
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobrd
c¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni ptripominky k bakalafské praci:
1. nemdm
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

PiedloZend bakalafska prace zpracovava téma uziteCné a prospésné. Teoretickd c&ast
vhodnym zptsobem uvadi do problematiky a piipravuje ¢tenafe na praktickou &ast prace.
Praktickda ¢éast je zpracovana jako kvalitativni Setfeni s vyuzitim rozhovori s matkami a se
sestrami pracujicimi v ordinacich praktickych lékait pro déti a dorost. Myslim si, Ze studentka
mohla v rozhovorech jit vice do hloubky problematiky, pfesto se ji podafilo ziskat odpovédi,
které byly dale kategorizovéany a jednotlivé kategorie popsany. Vysledky jsou shrnuty v diskusi.
Je Zkoda, ze studentka jednotlivé vysledky vice nepropojila. V diskusi studentka vyuzila
moznosti komparace s literaturou a nechybi zde ani vlastni nazor.

V bakalaiské praci se vyskytuji stylistické a gramatické nepfesnosti. Prace spliuje
pozadavky kladené na tento typ praci a hodnotim ji velmi dobfe.

Prace spliiuje zékladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k tstni
obhajobé: 1. ano
2. ne

1. vyborné

2. velmi dobre
3. dobie

4. nevyhovél

Navrhovana klasifikace:

Otézka k ustni obhajob¢ prace:
Nemam.

Datum: 7. 9. 2018 Podpis oponenta bakalaiské prace




