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Problematika péce o pacienty s kritickou ischémii dolnich
koncetin

. Mimoiadné aktualni

. Aktualni pro danou oblast
. Uzite¢né a prospésné

. Standardni Groven

. Neobvyklé
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. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil
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. Originalni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna
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. Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny

. Velmi dobra. pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobra, bézné dostupné prameny

. Slaba, zastaralé prameny
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):

Pfinosy diplomové préce:

. Mimofadné, funkéni

. Velmi dobré, funkéni

. Odpovida nutnému doplnéni textu
. Nedostacujici
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1. Originélni, inspirativni nazory

2. Ne zcela bézné nazory

3. Vlastni nazor argumentaéné podpoieny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakaléaiské prace v praxi a ve vyuce:

Formalni stranka:

1. Praci lze uplatnit v praxi

2. Praci lze uplatnit ve vyuce

3. Vhodna pro publikovani

4. Praci nelze pfili$ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Prijatelna




4. Nevyhovujici

Jazykové stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalafské praci:
1. nemém
2. mam tyto:

Povazuji za nedtastné zvolit za cilovou skupinu respondenti nemocné s kritickou
konéetinovou ischémii. Pro tuto skupinu Zel jiz neni eleminace rizikovych faktort
aterosklerozy stéZejni. Dokonce i po ukon¢eni koufeni je jejich progndza vyrazné horSi nez
progndza nemocnych po infarktu myokardu, ktefi pfestali koufit. Takovyto vyzkum by bylo
vhodné zamé&fit spile na nemocné s ICHDK 1. ¢i 1. stadia dle Fontainea.

Dal3i hodnoceni:

Diplomové prace zpracovava aktualni téma a je v mnoho ohledech kvalitni. Kladn¢ hodnotim
zejména jeji srozumitelnost a &tivost. Vyzadani podpisu informovaného souhlasu patii
k pilifim tzv. spravné klinické praxe. Takeé 2. kolo rozhovort, které poskytuje zpétnou vazbu,
hodnotim kladn&. Navrh na ustanoveni sester, které by edukovaly nemocné ohledné
kardiovaskularni prevence, povazup za dobry. Edukaéni brozirka obsahuje sice spravne
udaje, oviem doporuéll bych ji spide zdravotnikim nez nemocnym s klidovymi bolestmi
konéetin. V ramci pravidla ,,5P* je nespravné uveden termin ,parakusis”, ten neuvadi ani
citovany autor Ru¢ka. Preklepy prozrazuji povrchni kontrolu textu pred vytisténim (TASC II
— Transatlantik InterSociety Konsensus for the Management of Perpheral Arterial Disease -‘
str. 14, mnozné — str. 56, ICDK — str. 98, ICHD- str. 105), vyskytuji se v3ak jen sporadlcky

Prace spliiuje zakladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k astni

obhajobé: 1. ano
2.ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné 1 !
2. velmi dobre il
3. dobie g

4. nevyhovel

Otazka k ustni obhajobé prace:
Je stale pravdou, Ze lé¢ebny pfipravek cilostazol neni v CR v sou¢asné dobé registrovan?
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