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. Cil prace byl stanoven a naplnén v souladu s tématem
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. Cil prace byl naplnén s drobnymi nedostatky

. Cil prace byl adekvatni, ale jen ¢aste¢né naplnény

. Stanoveny cil nebyl naplnén

. Logicka, jasna a prehledna
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v

2.

. Pfimérend
. Uspokojiva
. Nevhodna

patficném rozsahu

Velmi dobrd prace s adekvatnimi

Vyborna: zvoleny a pouzity vhodné prameny

prameny

\

patficném rozsahu
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. Primérna prace s literaturou
Slabd, chybna nebo nedostacujici

. Odpovida vsem stanovenym pozadavkim
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. Obsahuje drobné formalni chyby
. Nesplfiuje nékteré zasadni pozadavky
. Nesplnuje vétsSinu stanovenych pozadavk

. Vyborna
. Velmi dobra

. Dobra

. Podpriimérna

. Velmi vysoka
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. Vysoka
. Stredni
. Nizka



Vyjadreni vedouciho bakalarské prace:

Makkaiovo rozdéleni idiomy a klasifikace J. Seidlové. Pro lepsi orientaci ¢tenare
Vv problematice frazeologie a idiomatiky by bylo lepsi, kdyby autorka vy3e zminéné klasifikace

novinovych ¢lanka, z nichs tyto jednotky excerpovala. Vybrala si typické zastupce seridznich
tiskovin — MF Dnes, Lidové noviny, The Independent a The Guardian. Celkem analyzovala 200
¢eskych a 200 anglickych vyrazq (vSechny jsou uvedeny v pfiloze v pFehledné zpracovanych
tabulkdch), které rozdélila do kategorii podle Cermékovy‘klasifikace (2007), nebot se pro
dany uéel zdala nejpfihodnéjsi. Praktickd &ast se tedy povétSinou sestivi z tabulek
s jednotlivymi skupinami ustélenych vyrazg a jejich popisu.

Tabulky s excerpovanymi idiomy jsou zpracovany velmi peélivé, u nékterych
anglickych idioma typu to take sth for granted, light at the end of the tunnel by bylo
jednodussi napsat jen Cesky ekvivalent a nevysvétlovat vyznam. Obéas se objevuji chyby
v uréovéni konstituent jednotlivych frazéma a idiomd, obzvlagt pokud jde o ¢astice a
piedlozky, nap¥. out of je predlozka. Tim ve spojeni tim pddem (str. 42) neni adjektivum, ale
zajmeno. Také by bylo vhodnéjsi v tabulkach misto ,kolokabilita“ oznagit dany sloupec
terminem »Struktura frazéru/idiomu“, co? je v.daném pfipadé vystiznéjsi.

Po zevrubné analyze excerpovanych frazéma a idiomg dosla autorka ke zjisténi, se
vobou jazycich jednoznagne pfevladaji koloka&ni frazémy nad lexikalnimi. Daldi vysledky
vyzkumu jsou shrnuty v posledni sekci praktické ¢asti, zde jsou také porovnany oba jazyky
z hlediska zjisténych vysledkl v pousiti frazém@ a idiomu. Vzhledem ktomu, Ze toto
porovnani patfi k jednomu z hlavnich cild prace, zaslouzilo by si vétsi prostor a pozornost,
mélo by byt zevrubnéjsi s podrobnéjsimi komenta¥i.

obsahovou; str. 26 — Po nalezeni ndleZitého poctu spojeni dojde k excerpci idiomd...., str. 40 —
»autori danych korpusi“ — zde spiSe: novinovych ¢ldnkd, atd. Na str. 2 v prvnim odstavci je
tvrzeni, Ze IF ,jsou oblasti lexikologie...“, na tése strané v odstavci ti se viak dozvidame, je
»Jsou jiZ povaZoviny zq samostatné jazykové discipliny” - tak jak to tedy je? Dale str. 11,
sekce 5.1 -,V ruznych Jazykovych zdrojich se uvddi..." - spise »teoretickych”. Autorka by té;
méla dislednéji pouzivat kurzivu a to pouze na zdiraznéni konkrétnich pfipadd IF, ne na
vysvétlujici komentare (napf. oddily 5.1, 5.2). Pozor na ob&asné gramatické chyby, napf. str.
22 — ..., které préve vysli z tisku — podle shody podmétu s pfisudkem by mélo byt vysly

(zprévy).



Vyse uvedené nedostatky jsou spise dilci, v celkovém hodnoceni bych chtéla ocenit nasazeni,
pili a petlivost, se kterou se autorka zpracovani této bakalafske prace vénovala. Prace je
pfinosna a spliiuje/nespliuje* zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji
doporutuji/redeperuéaji® k Ustni obhajobé.

Navrhovand znamka: vyborné - velmi-dobie —dobie—nedostateéné™

Otazky k obhajobé:

1. V kapitole 2 se zabyvate SirSim pohledem na frazeologii a idiomatiku a to i z hlediska
vlivu nejazykovych disciplin. Nasla jste ve Vagich korpusech néjaké pfiklady
ustalenych vyrazi ovlivnénych nékterymi nejazykovymi disciplinami?

2. Jak chapete kolokabilitu vs. inkompatibilitu ustalenych spojeni, ¢im jsou dané a z ¢eho
vyplyvaji?

3. Na str. 48 uvadite, 7e v angli¢tiné jsou idiomy a frazémy ,nekompromisné omezené
striktnimi pravidly, podle kterych je jejich tvorba fizena“. Jaka pravidla jste méla na
mysli?
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*nehodici se skrtnéte



