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Oponentsky posudek

Diplomova prace Marharyty Trehubenko navazuje na vysledky ptedchozi
diplomové prace Miriam Demkové. V ramci té se podatilo identifikovat rGzné typy
chromozomu W u skvrnopésnika liskového (Geometridae). Hlavnim cilem ptedlozené
diplomové préace tak bylo lepsi pochopeni diferenciace pohlavniho chromozomu W u
tohoto druhu s vyuzitim vét$iho spektra metodickych piistupti s hlavnim dirazem na roli
tandemovych repetic v evoluci pohlavniho chromozomu W. Piedchozi vysledky
umoznily autorce zacilit na konkrétni charakteristiky u vétsiho mnozstvi analyzovanych
rodin a zarovenn u nich testovat distribuci konkrétnich potencidlné¢ dilezitych
tandemovych repetic na pohlavnim chromozomu W. Diplomova prace tak ptredstavuje
metodicky pestrou, ale zaroven velmi kompaktni studii, ktera zjistila jesté vé&tsi
variabilitu pohlavniho chromozomu W, nez se ptivodné piedpokladdalo. Samotna prace
zahrnuje nejen vlastni data studentky (zejména vysledky CGH a FISH), ale i
bioinformatickou analyzu k vytipovani konkrétnich tandemovych repetic realizovanou
Skolitelkou a méfeni velikosti genomu priitokovou cytometrii provedenou Mgr. Petrem
Kouteckym, Ph.D. To je v praci jasné specifikovano a autorka si tak mohla v ramci
diplomové prace vyzkousSet 1 spolupraci v SirSim védeckém kolektivu. Coz 1ze hodnotit
velmi pozitivn€. Vlastni text prace je ¢lenén standardnim zptisobem, ktery je typicky pro
diplomové prace. Uvod zahrnuje dostate¢ny piehled k fesené problematice v ramci
motylt. Cile jsou stru¢né a vychazeji z predchozi diplomové prace. Zaroven zahrnuji i
navrzeny postup analyz. Material a metody obsahuji zejména velmi podrobny popis
pouzitych metod, coZ bezpochyby umoziuje opakovatelnost vSech analyz provedenych
autorkou a je ziejmé, Ze si studentka tyto metody dobie osvojila. Urcity nedostatek
V této Casti spatfuji pouze v malo detailnim popisu pouZzitého materidlu. Informace o
jednotlivych analyzovanych rodinach (napt. rok sbéru, lokality) ctenar nalezne az
v Tabulce 4 ve vysledcich. V textu navic vétSinou neni podrobnéji specifikovano kolik
jedinct a jakého pohlavi bylo pro jednotlivé dil¢i analyzy pouZito (s vyjimkou Tabulky
6 pro méieni velikosti genomu). To by jisté piispélo k lepsi prfedstavé o prukaznosti
zpisobem a jsou doprovéazeny obrazovou dokumentaci na publikacni trovni. Na tomto
mist¢ bych mél konkrétni dotaz. Na obrazku 2i-1 je prezentovan ve vyiezu
predpokladany pohlavni univalent bez heterochromatinového bloku. U vSech ostatnich
prezentovanych typli chromozomu W je vzdy vytez z celkového obrazku celého
pachytenniho jadra, v pfipadné obrazku 2i-I tomu tak neni? Lze univalent identifikovat i
VvV prezentovaném celém pachytennim jadie? V této a i v predchozi diplomové praci
(Demkova 2022) se pouze piedpokladéd pritomnost univalentu. Jak moc tézké je ziskat
mitotické metafaze pro ovéfeni diploidniho po¢tu u samic a samcti motyli? Diskuse je
navic se ukazalo, ze variabilita chromozomu W u skvrnopasnika liskového je vétsi, nez
se pavodné predpokladalo, a tudiz je v této chvili obtizné ziskané vysledky zobecnit. Co



se tykd formalni stranky diplomové prace, tak ta je dobra. Nicméné by si zejména
a jisté by Slo doladit i formatovani seznamu literatury ¢i odstranit nékolik drobnych chyb
Vv citacich (napf. vypadnuti druhého autora z citace ¢i ,.et al.“). Téchto drobnych
formalnich chyb je nicméné poskromnu a nesnizuji jinak celkovy dobry dojem
z predlozené prace. Autorka prokazala, ze si osvojila uvedené metody, diky tomu se ji
podaftilo ziskat kvalitni vysledky prezentované adekvatnim zptisobem. Coz ve svém
dasledku umoznilo rozsifeni naSich znalosti o pohlavnich chromozomech studovaného
druhu. Celkové¢ tudiz diplomovou praci hodnotim velmi pozitivné.
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