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Katedra:

Ndzev diplomové prace:  Sestra a jeji péce o viastni zdravi

Volba tématu: . Mimofiadné aktualni

1
2. Aktuilni pro danou oblast
3. Uziteéné a prospésné

. Standardni droven

. Neobvyklé

Cil prace a jeho naplnéni: . Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery byl éasteéné naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil
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Struktura price: . Originalni — zdatila

. Logickd — systémovi

. Logicka — tradiéni

. Pro dané téma tradicni

. Pro dané téma nevhodna
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Préce s literaturou: . Vynikajici, pouZity dosud neb&Zné prameny
. Velmi dobrd, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobra, bézné dostupné prameny

4. Slaba, zastaralé prameny
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimofadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4, Nedostacujici

Ptinosy diplomové prace: 1. Origindlni, inspirativni nazory
2. Ne zcela b&#né nazory
3. Vlastni nazor argumentaéné podpofeny
4, Vlastni nazor chybi

Uplatnéni diplomové price v praxi a ve vuce:
1. Praci lze uplatnit v praxi
. Prici lze uplatnit ve vyuce
. Vhodna pro publikovani
. Praci nelze pfilis vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: . ¥¥borni
. Velmi dobra
. Ptijatelna

4, Nevvhovujici

el ol ek e il b



Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobrai
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢} dobra
d) nevyhowvujici

Zasadni pfipominky k diplomové praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dalii hodnoceni:

Téma prace bylo a je velice aktualni. V soucasné dobé se diskutuje v ramci piipravovanych
reforem o prodlouzeni véku odchodu do dachodu. To se tvka i vvkonu povolani vieobecna
sestra. Autorka ve své praci pouzila metodu kvantitativniho vyzkumu. Cile a hypotézy jsou
stanoveny spravné. Navratnost dotaznikového Setfeni byla cca 57%. Diskuse je obsahla.
Hodnotim ji velice pozitivné. Autorka pfiznava, Ze pfi zpracovani prace se dopustila nékolika
chyb, které viak nemély ve vysledku vliv na kvalitu prace.

Autorka doporucuje zavéry price rozdifit prostfednictvim webovych stranek NCONZO
a predat dal3i informace staniénim a vrchnim sestram.

Domnivam se, Ze vysledky lze vyuzit i ve vyuce na stfednich zdravotnickych Skolach
a vysokych 3kolach tak, jak autorka ¢asteéné uvadi na str. 112.

Prace spliiuje zikladni poZzadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuduji k dstni
obhajobé: 1. ano
2. ne

Navrhovand klasifikace: 1. viborné
2. velmi dobie
3. dobfe
4. nevyhovél

Otizka k astni obhajobé price:
Ve kterych vyuéovacich pfedmétech u oborli vyuéovanych na stfednich, vyisich a vysokych
Skolach by se dalo vyuzit vysledkd prace???

Datum: 6.6. 2011 Podpis oponenta diplomové prace : PhDr. [vanka Kohoutova, PhD.,
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