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Práce Tomáše Květoně má 86 s., z toho 70 s. čistého textu, je logicky strukturovaná, obsahuje všechny 
potřebné náležitosti a drží se plně zásad tvorby absolventských prací. Vymezené téma se v ní podařilo uchopit 
vyčerpávajícím způsobem, ovšem za cenu rozsahu, který překračuje doporučení pro bakalářské práce. Tato 
skutečnost je zapříčiněna zejména značným rozsahem a hloubkou (jinak kvalitní) teoretické části práce.  
 

A B C N 
 

Hypotézy, ačkoliv jsou pouze dvě, autor formuluje na základě pečlivě prostudované literatury, přičemž závěr 
práce patří jejich reflexi. Práce je založena na vlastním sběru dat prostřednictvím dotazníkového šetření a GPS 
loggerů a jejich následné analýze a hodnocení. Vzorek 40 domácností reprezentující zastoupení 26 obcí 
můžeme z pohledu účelu BP brát jako přiměřený. 

A B C N 
 

Rovněž práci s literaturou lze hodnotit jako velice kvalitní. Její zdařilá diskuse je součástí teoretické části a 
svědčí o schopnosti autorova konceptuálního myšlení. Nechybí klíčové odborné práce z oblasti time-
geography a mobility, včetně několika cizojazyčných položek. V témže duchu se mé hodnocení nese i ve věci 
autorova dodržování a používání geografického citačního úzu a poznámkového aparátu. 
 

A B C N 

Z obsahové úrovně předložené studie je patrná zasvěcenost do celé problematiky, ve které se autor dobře 
orientuje, teoretické znalosti je schopen aplikovat v konkrétním regionálním případě a nedopouští se 
faktografických přehmatů a jiných odborných pochybení. 
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Hlavní cíl práce spočíval v analýze a hodnocení každodenní prostorové mobility v ORP Blatná. Na základě 
dosažených výsledků můžeme konstatovat, že studie, jejíž realizace si jistě vyžádala nemalé úsilí, splnila tento 
cíl, dle mého názoru, nadstandardním způsobem. V této souvislosti bych upozornil také mj. na zajímavé 
mapové výstupy.   

A B C N 
 

Z jazykového a stylistického hlediska je práce psána na vysokoškolské úrovni, čtivě a bez pravopisných chyb. 
 

A B C N 
 

Po formální stránce obsahuje studie všechny náležitosti. Dílčí nedostatky vidím jen v absenci datace a zdrojů 
dat u tabulek v přílohách (nutné uvádět i v případě, že jde o výsledky vlastního šetření), ve výskytu 
nečíslovaných nadpisů (např. v kap. 2.3) a miniaturních samostatných podkapitol o několika řádcích (viz kap. 
3).  
 

Jaké autora napadá další praktické uplatnění/využití výsledků jeho studie? 


