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Nazev prace:KAZDODENNi PROSTOROVA MOBILITA OBYVATEL V REGIONU QRP
BLATNA: VZORCE INDIVIDUALNI MOBILITY A JEJICH STUDIUM POMOCI MODERNICH
GEOINFORMACNICH TECHNONOGII

Kritéria hodnoceni prace (oznate vzdy pra¥ jednu z moznych znamek: A — vybeérm — velmi dobe, C —
dobre, N — nevyho#):

1. Struktura prace
(Uplnost, logicka posloupnost a vyvazenost kapitidsah prace)

A[B[CIN

Prace ToméaSe Ktor¢ ma 86 s., ztoho 70 sistého textu, je logicky strukturovana, obsahujechéy
potiebné nalezitosti a drzi se plmasad tvorby absolventskych praci. Vymezené t@mars podélo uchopit
vyéerpavajicim zppsobem, ovSem za cenu rozsahu, ktemkmtuje dopordeni pro bakal&ské prace. Tatg
skut&nost je zafi¢inéna zejména zaym rozsahem a hloubkou (jinak kvalitni) teoreti¢kéti prace.

2. Metodologicka a metodicka stranka prace
(stanoveni hypotéz a giprace, vhodnost a kvalita dat a metod)

A[B[CIN

Hypotézy, &koliv jsou pouze d¥, autor formuluje na zakladeilivé prostudované literatury figemz zagr

prace paf jejich reflexi. Prace je zaloZena na vlastnirrshlat prosednictvim dotaznikového ¥ethi a GPS
loggeri a jejich nasledné analyze a hodnoceni. Vzorek dfadnosti reprezentujici zastoupeni 26 opci
muzeme z pohledudélu BP brat jako fiméieny.

3. Préce s literaturou a dalSimi informaénimi zdroji
(vybér, spravna citace, pouziti, dodrzovani bibliografith norem) A|BICIN

Rovnsz praci s literaturou Ize hodnotit jako velice kirdl Jeji zd&la diskuse je saiéisti teoretick&asti a
swdéi o schopnosti autorova konceptualniho mysleni. et klicové odborné prace z oblasti time
geography a mobility, detné nékolika cizojazgnych polozek. V témze duchu se mé hodnoceni nesefici
autorova dodrZzovani a pouzivani geografickéh@miteo Uzu a poznamkového aparatu.
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]

4. Odborna spravnost — znalost problematiky
(prokazani znalostesené problematiky, prokazani specifickych znalosti A|B|C|[N
schopnost aplikovat znalosti na konkrétni problém)

Z obsahové urownpiedloZzené studie je patrna z&senost do celé problematiky, ve které se autorelqb
orientuje, teoretické znalosti je schopen aplikovatonkrétnim regionalnim ifpack a nedopousti se
faktografickych pehmati a jinych odbornych pochybeni.




. Zhodnoceni vysledk, naplnéni cili, aplikovatelnost v praxi

A

B

C

N

mapové vystupy.

Hlavni cil prace spfival v analyze a hodnoceni kazdodenni prostorovBilipov ORP Blatna. Na zéaklad
dosazenych vysledkmiZzeme konstatovat, Ze studie, jejiZ realizace i yigzadala nemalé Gsili, splnila tent
cil, dle mého nézoru, nadstandardnimisgbem. V této souvislosti bych upozornil také nma. zajimavé

6. Urovei jazykového a stylistického zpracovani

A

B

C

N

Z jazykového a stylistického hlediska je prace psdm vysokoskolské Grovritivé a bez pravopisnych chyb.,

7. Formalni a graficka Uroven prace

A

B

C

N

3).

Po formalni strance obsahuje studie vSechny nakziDiki nedostatky vidim jen v absenci datace a Zdr
dat u tabulek v flohach (nutné uvad i v piipad, Ze jde o vysledky vlastniho Beni), ve vyskytu
netislovanych nadpis(nag. v kap. 2.3) a miniaturnich samostatnych podképitaskolika fadcich (viz kap.

Otazky k obhajobé:

Jaké autora napada dalSi praktické uglatnyuziti vysledk jeho studie?

Celkové hodnoceni pracevysledna znamka neni aritmetickymaprem znamek jednotlivych kritérii

hodnoceni prace)

| A-vyborn& | B —velmidolie |

C-dobe | N-nevyhovla |

V Ceskych Budjovicich dne ....................
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