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POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Nizev: Forma rodiny a jeji viiv na dité

Cilem bakalafské prace bylo zmapovat formu rodiny #4kid tretich a &tvrtych tifd
zakladnich kol a jeji vliv na vychovné-vzdélavaci proces. Tento cil byl naplnén, aviak mam
zasadni ptipominky. V teoretické &asti jsou formy rodiny déleny urditym zpisobem, pfitemz
v praktické &asti a zdvéru neni toto deleni jednotné, Soutasné je uvadéna netplna rodina a
samostatné otec/matka samozivitel/ka. Neni zfejmé z jakého divodu. Toto bylo nutné ujasnit
si a sjednotit. Literatura byla vhodné zvolena i pouzivana. Grafy jsou velmi dobré a pichledné
(na s. 39 chybny). Pokud jde o stylistiku a jazykovou stranku, zde se objevuji obas chyby
(pfedeviim v interpunkci). Spatna formulace je napf. na s. 13 (Agkoliv...). s. 18 (Kdyz
sledujeme...), s. 23 (mohou mit déti, které s nimi neZije). Na s. 26 je pouzit vyraz ,nyni*, at
se jedni o zdroj zrtoku 1997. Dile nerozumim na s. 26 zarazeni tématu Singles.
V metodologii — s. 32 — chybi uvedeni vyzkumného vzorku. Bylo by mozné lépe formulovat
hypotézy. Neni jasné, pro¢ je agregatni rodina v praktické ¢asti zafazena pod netplnou? Na
s. 37 je uvedeno 9 nesezdanych pard, dale je analyzovano parl 10. V odstavel na s. 41 jsou
nejasné zévéry, uvayovano s hypotézou, kterd neni uvedena, tedy %patné pfifazovani
k hypotéze, neprehledna strana. Volbu tématu povazuji vzhledem ke zméndm v rodiné za
aktudlni, strukturu prace za zdafilou, vysledky by mohly byt pouzity nejen ve vlastni praxi. I
presto, vzhledem k vy3e uvedenym pipominkam, navrhuji klasifikaci velmi dobfe®.

Otézka pro obhajobu: Jaké by bylo nejvhodnéjst déleni typii rodin, pokud byste to méla v celé
prdci sjednotit?

Navrh na klasifikaci bakalaiské prace: velmi dobie
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V Ceskych Bud&jovicich dne 11. dubna 2011.

Stupen vyborné velmi dobfe dobfe nevyhovel
klasifikace




