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Bakalarska prace Nikoly Peckové nazvana ,,Biogeograficka a ekologicka evoluce
Jihoamerickych cichlid Krobia, Aequidens a Cichlasoma: taxon cyklus v Amazonii?* ma (v
rozporu s tim, co je uvedeno v citaci prace) 24 stran a to véetné Ctyr stran, které zabird seznam
literatury o 32 polozkach. Soucasti textu je 9 vyobrazeni ptevzatych z jinych zdroju.

Jedna se o praci reSer$ni, presnéji ,,reSersi nepublikovanych vysledki skolitele®, takze
ne zcela béZny Zanr, ktera kombinuje obecnou €ast, vénovanou konceptu taxon cyklu s ¢asti
specializovanou, popisujici fylogenezi, rozsifeni a biologii tfi skupin cichlid v Amazonii
s cilem demonstrovat, Ze tyto skupiny prochazeji taxon cyklem.

Text prace je nazornou ilustraci principu strasidelného Gdoli (uncanny walley). Tvati
se jako odborny text, ¢te se jako odborny text, ale ¢lovek se pfi Eteni nemtze zbavit dojmu, Ze
néco je Spatné. Jednotlivé odstavce textu plisobi jako pasaze ptehledové prace publikované
v odborném casopise zaméreném na biogeografii pieloZzené automatickym prekladadem a
nasledné zbavené do o¢i bijicich chyb. K tomuto dojmu mé vede mnoZstvi nesmyslnych nebo
$patné srozumitelnych, ale védecky znéjicich slov (napt. ,,zkompilovat“ nebo
wdiferenciovany*) a formulaci (napf. ,,komplexni teorie taxon cyklu se nejevila snadno
testovatelnd“ nebo ,,taxon cykly maji ctyfi faze prib&hu vyvoje®). V textu se vyskytuji i
anglicka slova (napf. pattern nebo input). Nevim, jestli jde o diisledek autorCiny snahy znit
védecky, nebo pouziti automatického prekladace, ale prinejmensim nékteré Casti reSerSe takto
vznikly. Napftiklad prvni tfi véty avodu reSerSe jsou piekladem prvnich tfi vét uvodu
prehledové prace Ricklefs & Bermingham (2002), publikované v Global Ecology &
Biogeography. RovnéZ druhy odstavec tvodu reserse (pocinaje druhou vétou) je z vEtsi Casti
prekladem tfetiho odstavce uvodu této prace. Zaujme rovnéz ptritomnost nestandardnich
eskych prekladl zavedenych pojmi nebo nepFitomnost Eeskych nazvi zvifat, napfiklad
Rovnovazna teorie ostrovni biogeografie je nazyvana ,,Teorie rovnovahy ostrovni
biogeografie®, pistci jsou prosté ,,ptaci rodu Pachycephala‘“.

Text obsahuje cetné znamky kvapného sepisovani. To se projevilo naptiklad
nesjednocenym formatem citaci v textu i v seznamu literatury. Citace Jonsson et al. (2014),
ktera se v textu objevuje celkem desetkrat, je psana mens§im fontem neZ veskery ostatni text
v praci. Vycty autorti anglicky psanych praci v seznamu literatury obsahuji ¢eskou spojku ,,a*
namisto anglického ,,and* nebo ampersandu (,,&”). Text obsahuje velké mnozstvi
gramatickych a stylistickych chyb a preklepti.
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nad nim musim pozastavit. Kdyz jsem z prace extrahoval samotny text, dospél jsem, pfi



velkorysém fontu Times New Roman 12 a fadkovani 1,5, k pouhym deviti stranam textu.
Nejsem fanouskem dlouhych opust, ale reserni prace by méla byt delSi.

Prvni ¢ast prace, ktera je obecné-reSerSni rozhodné nepokryvé taxonomickou a
geografickou diverzitu Zivo¢isnych skupin, na kterych byl taxon cyklus studovan.

Z nedavnych praci chybi ptiklad studie, zabyvajici se taxon cykly u paktizaki na ostrovech
Polynésii (Gillespie et al., 2017), rakosnikt (Nesillas) na Madagaskaru a Komorskych
ostrovech (Fuchs et al., 2016), kvétomili na Havajskych ostrovech (Ricklefs, 2017),
krej¢itikh (Artisornis) ve vychodni Africe (Bowie et al., 2017) nebo mravenciki
(Rhegmatorhina) v Amazonii (Ribas et al., 2018). Neni tedy pravda, co se piSe na n€kolika
mistech textu (str. 2, 9, 20), Ze existuje pouze jedna prace, ktera se zabyva taxon cykly v
kontinentalnim méfitku (Hoagstrom et al., 2014). Po této ¢asti nasleduje kraticka ¢ast nazvana
Cile prace a rozsahlejsi teti Cast, ktera je tim nejlepsi a zaroven nejproblematictéjsi pasazi
celého textu. Tato Cast je psana mnohem srozumiteln€j$im jazykem, obsahuje mnohem méné
chyb a s vyuzitim adekvatni obrazové ptilohy docela presvé€d¢ivé argumentuje, Ze amazonské
cichlidy Krobia, Aequidens a Cichlasoma prochazeji taxon cyklem. Problémem této ¢asti
prace je samotny Zanr. Autorka obdrZela od svého Skolitele veskeré podklady — fylogeneticky
strom, mapu a informace o biologii té€chto ryb — a kol sepsat, co si (Skolitel) mysli o jejich
evoluci. Bakalafska prace nemusi byt analyzou vlastnich dat, miZe byt analyzou cizich dat
nebo resersi, ale tohle neni ani jedno ani druhé, tohle je jen popis cizich vysledki bez jakékoli
diskuse (tato pasaz textu neobsahuje jedinou citaci). Ctvrta &ast je pouhym struénym shrnutim
¢asti predchozi. Zavér je jakymsi pokusem o diskusi o dvou odstavcich a vzhledem

k mnozstvi chyb musel byt sepsan na posledni chvili, nez bylo tfeba text vytisknout a nechat
svazat.

V zéavéru posudku je zvykem konstatovat, Ze pies uvedené nedostatky prace spliuje
pozadavky kladené na bakalaiské prace na Katedre zoologie PiF JU, ale v tomto ptipadé si
tim nejsem jisty. Z prace €iSi nezdjem autorky o danou problematiku a to, Ze praci vénovala
velmi malo ¢asu. Obecné-resersni ¢ast je obsahové i formalné na velmi nizké urovni a
specializovana ¢ast je spi§ prevedeni myslenek Skolitele do psané podoby nez ¢imkoli jinym.
Tato Cast je psana srozumitelné a piesvédcila mé o tom, o em se snazi Ctenare presveédcit, ale
citelné postrada jakoukoli diskusi.

Otazku, zda prace podobného rozsahu a obsahu a tohoto zanru spliiuje pozadavky
kladené na bakalarské prace na Katedfe zoologie, ponechavam k diskusi ¢lentim komise.
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